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CZIRIKOWO 1812 - ZAPOMNIANA BITWA
KSIECIA JOZEFA

STRESZCZENIE

14 wrzesnia 1812 r. Wielka Armia Napoleona zdobyta Moskwe i wiekszo$¢ jego zot-
nierzy uwierzyta, Zze koniec wojny jest bliski. Niestety dziatania wojenne trwaty nadal. Prze-
ciwko armii rosyjskiej pod dowodztwem feldmarsz. Michaita Kutuzowa Napoleon wystat grupe
pod dowbdztwem swojego szwagra — kréla Neapolu Joachima Murata. W jej sktadzie znalazt
sie rowniez V Korpus dowodzony przez gen. ks. Jozefa Poniatowskiego. Polacy aktywnie
uczestniczyli w walkach zgrupowania Murata. W ich wyniku 29 IX 1812 r. doszto do bitwy pod
Czirikowem, w ktdrej polski korpus walczyli i zwyciezyli rosyjskq strazg tylng gen. Michaita
Mitoradowicza. W niniejszym artykule zaprezentowano przyczyny, przebieg i skutki bitwy,
podjeto réwniez probe oceny starcia na tle innych bitew, w ktorych dowodzit ks. Poniatowski.

Stowa kluczowe:
1812, armia Ksiestwa Warszawskiego Czirikowo, J6zef Poniatowski, kampania rosyj-
ska Napoleona.

W trakcie swojej bogatej kariery wojskowej ks. Jozef Poniatowski
wzigt udzial w wielu kampaniach i bataliach, sam jednak niezwykle rzadko
dowodzit samodzielnie w walnych bitwach. Mimo to w jego zyciorysie moz-
na odnalez¢ kilka takich przykladow, przewaznie zwycigskich dla polskiego
wodza. Jednym z nich jest bitwa pod Czirikowem' stoczona 29 IX 1812 r.

'W zrédiach jak i historiografii funkcjonuje wiele réznych wariantdéw nazwy miej-
scowosci, w okolicach ktorej doszto do bitwy: Czarykowo, Czarykéw, Czerikowo, Czery-
kow, Czerykowo, Czirikowo, Czyrykowo, Czurykowo. W niniejszym artykule przyjeto, za
raportem ks. Jozefa Poniatowskiego, nazwe Czirikowo.
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miedzy dowodzonym przez Poniatowskiego V Korpusem Wielkiej Armii
a wojskami rosyjskimi pod komendg gen. Michaita Mitoradowicza. W niniej-
szym artykule zostanie podjeta proba przedstawienia wydarzen, ktére dopro-
wadzily do starcia pod Czirikowem, przebiegu samej bitwy, jej skutkow,
a takze oceny starcia w kontekscie innych zwycigstw ksiecia Jozefa.

Podobnie jak wiele innych bitew Polakow z czaso6w epoki napoleon-
skiej omawiana bitwa znalazta swoje miejsce w zrddtach 1 historiografii,
niemniej nie doczekata si¢ ona dotychczas osobnego opracowania. Wsrod
zrodet niezwykle wartosciowa okazata si¢ korespondencja ks. Jozefa Ponia-
towskiego, gtownie dzigki zawartemu w niej raportowi dla Fryderyka Augu-
sta z 29 IX 1812 r. zawierajacego opis przebiegu bitwy (Skatkowski (red.),
1929, ss. 279-283)%. Przydatne okazaly si¢ rOwniez wspomnienia uczestni-
kow starcia, przede wszystkim Henryka Dembinskiego — w omawianym
okresie kapitana w 5 putku strzelcow konnych (Dembinski, 1860), Francisz-
ka Salezego Gawronskiego — porucznika w 12 putku piechoty (Gawronski,
1916), a takze Ludwika Jelskiego — kapitana w 16 putku piechoty (Jelski,
1845). Wsrod opracowan na wspomnienie zastuguja prace Mariana Kukiela
(Kukiel, 1996, 1999), jak réwniez dzieta Ryszarda Morawskiego 1 Adama
Paczuskiego (Morawski, Paczuski, 2009, 2014), a takze monografia bitwy
pod Tarutino piéra Andrzeja Dusiewicza (Dusiewicz, 2004).

Bitwa pod Borodino, stoczona 7 IX 1812 r., nie przyniosta rozstrzy-
gnigcia w trwajacej wowczas od ponad trzech miesigcy kampanii, jednakze
otworzyta Wielkiej Armii Napoleona droge do kontynuowania ofensywy
w kierunku Moskwe. Dowodztwo armii rosyjskiej, na mocy decyzji podjete]
na naradzie wojennej w Filach (13 wrze$nia), zdecydowalo si¢ nie bronic¢
dawne;j stolicy cardéw, co byto zrozumialym krokiem zwazywszy na wysokie
straty (okoto potowy sit sprzed bitwy pod Borodino) i dezorganizacje w sze-
regach carskiego wojska’. 14 wrze$nia awangarda wojsk napoleoniskich, do-
wodzona przez krola Neapolu Joachima Murata, wkroczyta do niebronionego
miasta. Jako pierwszy do Moskwy wjechat polski 10 putk huzarow ptk. Jana
Uminskiego, za$ dzieh pdzniej do miasta wjechatl sam Bonaparte. W szere-
gach armii napoleonskiej fakt zdobycia Moskwy powszechnie uwazano za

2 Cytowane fragmenty w ttumaczeniu za Dusiewicz, 2004, ss. 227-229.

3 Narada miata do$¢ burzliwy przebieg, wywolany Zywiolowa dyskusja na temat
mozliwosci obrony Moskwy. Za wydaniem nowej bitwy opowiedzieli si¢ generatowie Levin
von Bennigsen, Piotr Konownicyn, Dmitrij Dochturow, Fiodor Uwarow i Aleksandr Jermo-
fow, przeciwni jej byli natomiast generatowie: Michait Barclay de Tolly, Nikotaj Rajewski
i Aleksandr Ostermann-Totstoj. Ostatecznie dowodzacy Rosjanami Michait Kutuzow, biorac
na siebie petng odpowiedzialno$é, zdecydowat si¢ odda¢ Moskwe bez walki.
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zwienczenie kampanii, liczono tez na szybkie rozpoczecie negocjacji poko-
jowych. Podobnie uwazat sam cesarz Francuzéw, ktory miat nadzieje, ze
Rosjanie szybko wystapia z propozycja rozpoczgcia negocjacji pokojowych.
W momencie wkroczenia Murata do miasta nadal trwatla jego ewakuacja, co
w wypadku energicznych dziatan wojsk napoleonskich moglto doprowadzi¢
do znacznych strat w szeregach rosyjskich. Dowodzacy rosyjska ariergarda
gen. Michait Mitoradowicz, chcac opdzni¢ postepy przeciwnika, postanowit
podja¢ negocjacje z Muratem. Krol Neapolu zgodzit si¢ posuwaé¢ minimum
200 metrow od ostatnich oddzialéw rosyjskich, zatrzymat tez ruch polskiego
V Korpusu w strone przedmiescia katuskiego, co potencjalnie mogto odcigé
Rosjanom droge odwrotu. Decyzja Murata, skrytykowana zresztg przez Na-
poleona, doprowadzita do oderwania si¢ armii rosyjskiej od wojsk napoleon-
skich, co umozliwilo Rosjanom spokojny odwro6t droga riazanska na
potudniowy wschod. Byta to sytuacja bardzo korzystna dla Rosjan wobec
znacznej dezorganizacji w ich szeregach (Dusiewicz, 2004, ss. 19-23, 39;
Kukiel, 1999, ss. 207-215).

Tymczasem zotierze napoleonscy zaczgli zajmowac kwatery w Mo-
skwie. V Korpus obozowal w potludniowej czesci miasta, na przedmiesciu
riazanskim (Jelski, 1845, s. 54). Juz od chwili wkroczenia do dawnej rosyj-
skiej stolicy Poniatowski podjat zdecydowane kroki majace na celu zacho-
wanie dyscypliny w szeregach, ktéra w innych oddziatach Wielkiej Armii
zaczeta gwaltownie spadaé: ,,Najsurowszy rozkaz Xigcia Poniatowskiego
1 pilne postrzeganie starszych zatrzymaly zolnierza polskiego w obozie i za-
pewni¢ mogeg, ze zaden z tych, ktorzy wytrzymawszy wszystkie trudy,
strasznymi dla nieprzyjaciela w boju bedac, w szeregach weszli do miasta,
nie splamili chciwos$cig zdobyczy imienia Polaka” (Jelski, 1845, ss. 55-56).

Przej$cie Moskwy w rece Napoleona nie przerwato dziatan wojen-
nych. Chcac pozostaé w kontakcie z sitami przeciwnika cesarz Francuzow
powotat do zycia grupe pod dowddztwem Murata ztozong z 2 Dywizji Pie-
choty z I Korpusu (gen. Frangois Dufour), dywizji Legii Nadwislanskiej
(gen. Michel Claparede), V Korpusu (gen. ks. Jozef Poniatowski) oraz korpu-
sow kawalerii rezerwowej: I (gen. Etienne Nansouty), II (gen. Horace Seba-
stiani) 1 IV (gen. Victor de Latour-Maubourg). Celem sit kréla Neapolu byto
sledzenie ruchow przeciwnika i ostona Moskwy. Oddziaty Murata wyruszyty
16 wrzes$nia, wieczorem tego dnia miasto opuscili rowniez Polacy Poniatow-
skiego. Marsz odbywat si¢ w $wietle rozwijajacego si¢ na kolejne czesci mia-
sta pozaru celowo wywotanego w trakcie ewakuacja miasta przez
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gubernatora Moskwy hr. Fiodora Rostopczyna*: , Pamig¢tam jak maszerujac
w nocy, wydobywali§my listy jakie kto miat na sobie dla przekonania sie, jak
fatwem byto czyta¢ przy tunie palacej si¢ Moskwy” (Dembinski, 1860,
s. 146). W dniu wymarszu sity Murata zdotaly zaja¢ Panki, dalej jednak
przemieszczaly si¢ niezwykle opieszale, gdyz Rosjanie notorycznie wysytali
do idgcego w awangardzie gen. Sebastianiego parlamentariuszy, tudzac Fran-
cuza szybkim rozpoczeciem negocjacji pokojowych (Dusiewicz, 2004,
ss. 27-28, 39-40; Kukiel, 1999, ss. 216-218; 240-241).

Tym sposobem pozostawano w stycznosci jedynie z ubezpieczeniami
kozackimi, nie zdajgc sobie sprawy z polozenia gldwnych sil przeciwnika.
Zaraz po opuszczeniu Moskwy wojska dowodzone przez feldmarsz. Michaita
Kutuzowa zmierzaty na poludniowy wschod drogg riazanska. Rosyjski wodz
poczatkowo nie posiadat spdjnej koncepcji dalszych dziatan, jednakze, praw-
dopodobnie wskutek perswazji generalnego kwatermistrza armii gen. Karla
Tolla, zdecydowano si¢ na zmian¢ kierunku odwrotu na poludniowy zachéd
od Moskwy. Rozwigzanie to mialo dwie podstawowe zalety: po pierwsze
pozwalato czerpa¢ z bogatych zasobow ludzkich 1 materiatowych potudnio-
wych guberni Rosji niezniszczonych dziataniami wojennymi, co zapewniato
mozliwos¢ sprawnej odbudowy armii; po drugie pozycja jaka zamierzata
zaja¢ armia rosyjska umozliwiata wypady na linie komunikacyjne Wielkiej
Armii opierajace si¢ na traktach biegngcych ze Smolenska do Moskwy. Ku-
tuzow pozostawit na drodze sit napoleonskich dwa putki kozackie celem dal-
szej dezorientacji sil przeciwnika, a sam z gldéwnymi sitami skierowat si¢ na
Podolsk, gdzie dotarl 18 wrzesnia (Kukiel, 1996, s. 336; Kukiel, 1999,
s. 237-238).

Tego samego dnia grupa Murata dotarta do rz. Moskwy naprzeciw
Borowskiego Przewozu (ok. 30 km od miasta Moskwy), gdzie dwa dni wcze-
$niej obozowal Kutuzow. Tamze zarzadzono odpoczynek i dopiero 20 wrze-
$nia sity Murata wyruszyly w kierunku Bronnic. W tym okresie V Korpus
stanowit prawe skrzydio wojsk krola Neapolu. Od 19 wrzesnia Polacy stali
obozem w Pietrowskoje nad rz. Moskwa, gdzie stacjonowali do 21 wrzes$nia.
Odpoczynkowi sprzyjat dogodny, niezniszczony dzialaniami wojennymi te-
ren: ,,napotykaliSmy ludne i pigkne wsie jeszcze cale, wida¢, ze obfite, bo
mieszkancy wychodzili sami dajac zywno$¢. BaliSmy si¢ zrazu braé, ze moga
by¢ zatrute, ale z bledu tego byliSmy wyprowadzeni, do§wiadczywszy ich

4 Celnie oceniali to juz zothierze napoleonscy np. Sutkowski, 1981, s. 323: ,,Rosja-
nie sami podtozyli ogien w wielu miejscach”. Szerzej o pozarze jak i pobycie Wielkiej Armii
w Moskwie w: Britten, 2003.
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goscinnosci 1 uleglosci wielkiej naszym zastgpom” (Gawronski, 1916,
s. 324). W podobnym tonie wypowiedziat si¢ Sutkowski, 1981, s. 323: , Kraj
w okolicach Moskwy jest wspaniatly. Wioski i domostwa sg takie jak u chto-
péw na Slasku. Polska jest krajem barbarzynskim w poréwnaniu z tym tutaj”.
Mnogos$¢ dostepnego zaopatrzenia byta dla polskich zotnierzy mitg odmiang
po notorycznych problemach z dostawami zywnosci tudziez ograniczonymi
mozliwosciami jej pozyskania na zajmowanych od poczatku kampanii tere-
nach (Andrzejewski, 2017; Dusiewicz, 2004, s. 40-41; Kukiel, 1999, s. 241).
Tymczasem Napoleon, w przeciwienstwie do Joachima Murata, zdat
sobie sprawe ze zmiany kierunku marszu gtownej armii rosyjskiej i to pomi-
mo chwilowego przerwania tgcznosci spowodowanego pozarem Moskwy.
Cesarz Francuzow 20 wrzesnia otrzymal pierwsze informacje o marszu armii
Kutzowa traktem tulskim, dodatkowo potwierdzit to meldunek z nastgpnego
dnia méwigcy o znacznych sitach rosyjskich w rejonie Podolska. W zwigzku
z tym Napoleon powzial przeciwdziatanie — utworzyt improwizowang grup¢
pod dowodztwem marsz. Jeana Bessieresa ztozong z III Korpusu Kawalerii
Rezerwowej (gen. Armand de La Houssaye®), brygady jazdy z I Korpusu
gen. Alexandre’a Girardina, brygady szwolezeréw-lansjerow Gwardii Cesar-
skiej gen. Auguste’a Colberta, 4 Dywizji Piechoty z I Korpusu (gen. Jean
Friederichs), a takze V Korpusu, ktoremu nakazano przemiesci¢ si¢ w rejon
Podolska. Zadaniem Bessieresa bylo rozpoznanie sit przeciwnika w kierunku
Tuly oraz w razie napotkania go, odrzucenie za rz. Oke (Dusiewicz, 2004,
ss. 27, 41-42; Kukiel, 1999, ss. 241-242; Morawski, Paczuski, 2014, s. 28).
W zwigzku z otrzymanymi dyspozycjami Poniatowski 21 wrze$nia
przekroczyt rz. Moskwe 1 skierowat swoje putki w kierunku Podolska docho-
dzac do Zacharina. Marsz opdznity rozkazy Bessic¢resa, ktory w zwigzku
z otrzymanymi btednymi informacjami rozkazatl 23 wrzesnia cofng¢ si¢ na
Czerniewo. Jednak juz nastgpnego dnia V Korpus ponownie skierowat si¢ na
Podolsk, ktory zajat po potyczce z rosyjska ariergarda gen. Nikotaja Rajew-
skiego. Wkrotce potem w §lad za Polakami Bonaparte skierowat catos¢ sit
kréla Neapolu na Podolsk, gdzie dotarty 25 wrzesnia. Rbwnoczesnie grupa
Bessieresa zajeta Desne, gdzie wczesniej stacjonowaly rosyjskie oddziaty
pod dowddztwem gen. Mitoradowicza Po zajeciu Podolska nastgpita reorga-
nizacja sil napoleonskich ostaniajgcych Moskwe¢ — dalszy marsz §ladem Ro-
sjan miala prowadzi¢ grupa Murata wzmocniona III Korpusem Kawalerii
Rezerwowej 1, powracajagcym pod rozkazy krdla Neapolu, V Korpusem.
Z kolei oddziaty Bessiéresa miaty obserwowac trakty od strony przeciwnika,

5 Spotyka sie rowniez pisowni¢ Lahoussaye.
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a takze w razie potrzeby wspomdc Murata. Kutuzow, ktory od 21 wrzesnia
stal wraz z gtownymi sitami w ufortyfikowanym obozie pod Krasng Pachra,
pie¢ dni pozniej dowiedziat si¢ o ruchach wojsk napoleonskich zmierzaja-
cych w jego kierunku. Nie zamierzajac wydawac¢ walnej bitwy grupie Murata
zdecydowat si¢ na dalszy odwrot. Jako miejsce docelowe marszu wybrat
okolice wsi Tarutino, gdzie tez planowano zatozenie nowego gtéwnego obo-
Zu armii, co istotnie nastgpito 2 pazdziernika (Dusiewicz, 2004, s. 42-43;
Kukiel, 1999, ss. 242-244).

Sity feldmarszatka opuscity dotychczas zajmowane pozycje 27 wrze-
$nia. Odwrot, tak jak dotychczas, miaty ostania¢ oddzialy generatow Mitora-
dowicza, Rajewskiego 1 Ostermann-Tolstoja. Wkrotce po opuszczeniu obozu
pod Krasng Pachrg zaczety do niego zbliza¢ si¢ wojska napoleonskie wcho-
dzac w kontakt bojowy z przeciwnikiem — 27 wrzesnia doszto do potyczki
polskiej jazdy pod Niemczynino, za$ dzien p6zniej doszto do walki pod Kra-
sng Pachrg, ponownie z udzialem Polakow. Po zwycigskim starciu wojska
napoleonskie zajety opuszczony rosyjski oboz. Planujac dziatania na nastep-
ny dzien Murat zdecydowat si¢ na podzielenie swoich sit — V Korpus miat
maszerowac sladem grupy Mitoradowicza na Czirikowo przy wsparciu znaj-
dujacego si¢ mile za Polakami III Korpusu Kawalerii Rezerwowej, za$§ krol
Neapolu z resztg sit mial maszerowac za ariergardg Ostermann-Totstoja na
Woronowo (Dusiewicz, 2004, s. 60; Kukiel, 1996, ss. 336-337; Kukiel, 1999,
ss. 245-246; Morawski, Paczuski, 2014, s. 28).

Noc 28/29 wrzesnia polskie oddzialy spedzity pod Niemczynino.
V Korpus w omawianym okresie byt mocno ostabiony dotychczasowym
przebiegiem kampanii. Na niekorzy$¢ wojsk polskich dziatat rowniez fakt
oddelegowania 8 putku piechoty do ostony mostu na rz. Pachrze, a takze
dwoch szwadronow jazdy (niestety nie wiadomo z jakich putkdéw) do ochro-
ny do$¢ licznych taboréw, przeznaczonych gtéwnie dla rannych, ktorych Po-
niatowski nie chcial zostawi¢ w Moskwie. Sily polskie w omawianym
okresie sktadaty si¢ z 16 Dywizji Piechoty gen. Franciszka Paszkowskiego
(putki piechoty: 3, 15 1 16, dwie kompanie artylerii pieszej), 18 Dywizji Pie-
choty gen. Karola Kniaziewicza (putki piechoty: 2 1 12, dwie kompanie arty-
lerii pieszej)®, dywizji kawalerii gen. Charlesa Lefebvre-Desnouettesa
(kompania artylerii konnej, XIX Brygada Kawalerii Lekkiej — 4 putk strzel-
cow konnych, 12 pultk ulanow, XX Brygada Kawalerii Lekkiej — 5 putk
strzelcow konnych, 13 putk huzaréw) oraz artylerii rezerwowej ptk. Antonie-
go Gorskiego (jedna kompania artylerii pieszej). Lacznie polski wodz miat

W sktad tej dywizji wchodzit réwniez detaszowany 8 pulk piechoty.
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do dyspozycji 8 batalionéw piechoty, 10 szwadronéw jazdy i 6 kompanii
artylerii. Razem bylo to ok. 5 tys. zolnierzy, w tym ok. 1 tys. kawalerzystow’.
Warto w tym miejscu podkresli¢ znaczace straty, zarowno marszowe, bojowe
jak i w wyniku dezercji®, jakie ponidst polski korpus od rozpoczecia kampa-
nii — w chwili jej rozpoczecia liczyt on ok. 39 tys. zolnierzy, w momencie
rozpoczecia bitwy pod Smolenskiem — ok. 22 tys., za§ w przededniu batalii
pod Borodino — ok. 10 tys. Zolnierzy. Rozmiar strat wymusit na ks. Ponia-
towskim decyzj¢ o zmianie w organizacji oddzialéw polegajacej na zmniej-
szeniu liczby batalionow w putkach piechoty z trzech do dwodch (Austin,
2002, s. 267; Dusiewicz, 2004, s. 57, 61, 235; Morawski, Paczuski, 2014,
s. 28; Skatkowski (red.), 1929, s. 280; Zych, 1961, s. 328)°.

W 1812 r. ksigze Jozef Antoni Poniatowski (7 V 1763 — 19 X 1813)
byl juz doswiadczonym wodzem. Wzorem ojca Andrzeja wstgpit do wojska
austriackiego, gdzie zdobywal pierwsze doswiadczenia wojenne (wojna
z Turcjg 1787-1791). W 1789 r. za namowg stryja Stanistawa Augusta wsta-
pit do armii koronnej. W wojnie 1792 r. dowodzit wojskami polskimi na
Ukrainie odnoszac zwycigstwo pod Zielencami (18 VI 1792). Wzial réwniez
udziat w insurekcji kosciuszkowskiej, zas po upadku powstania odsunat si¢
od zycia publicznego, do ktoérego powrocit w 1806 r., gdy na prosbe krola
Prus Fryderyka Wilhelma III objat dowodztwo milicji warszawskiej. Po wej-
sciu Francuzéw do Warszawy opowiedziat si¢ po ich stronie. Otrzymal do-
wodztwo Legii Warszawskiej, a takze teke dyrektora Wydziatu Wojennego
Komisji Rzadzacej, po powotaniu Ksigstwa Warszawskiego przemianowane-
go na Ministerstwo Wojny. Od 21 III 1809 r. naczelny dowddca wojsk pol-
skich, w tej roli wystapit podczas wojny z Austria dowodzac m.in. w bitwie
pod Raszynem (19 IV 1809). W latach 1809-1812 poswigcit si¢ gltownie
sprawami organizacji wojska pokazujac duze kompetencje na tym polu.
W marcu 1812 r. z rozkazu Napoleona stangt na czele V Korpusu Wielkiej
Armii. Na jego czele walczyt m.in. pod Borodino. Patrzac pod katem oceny
Poniatowskiego jako wodza mozna dostrzec przedstawiciela nowego pokole-
nia laczacego gruntowne wyszkolenie z wieloletnim doswiadczeniem, cho¢

7 Skatkowski, 1913, s. 432 podaje, ze stan V Korpusu 1 X 1812 r. wynosit 366 ofi-
cerow, 6472 zotierzy i 3640 koni, co oznaczatoby, ze po odliczeniu oddziatéw detaszowa-
nych faktycznie sily polskie mogly liczy¢ ok. 5 tys. Zzohierzy. Z kolei Kukiel, 1999, s. 246
szacuje stan sit ks. Poniatowskiego na ok. 3 tys. zohierzy.

8 Szerzej nt. dezercji w polskich oddzialach. w tym w czasie kampanii 1812 .,
W: Sutek, 1988), s. 173-198.

% Skali strat nie umniejsza wylgczenie na poczatku sierpnia ze sktadu V Korpusu
17 Dywizji Piechoty gen. Jana H. Dabrowskiego skierowanej w rejon Bobrujska.
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niekiedy zastrzezenia budzito jego trzymanie si¢ rozwigzan szkoly austriac-
kiej (Bielecki, 2001, ss. 469-471).

,Dnia 29. [wrzesnia] w dzien $w. Michata deszcz lat jak z cebra”
(Gawronski, 1916, s. 325)!°. O godzinie 10 Poniatowski otrzymat wspomnia-
ny rozkaz marszu 7 wiorst (ok. 7 km) do Czirikowa. Godzin¢ p6zniej wyru-
szyta awangarda w postaci dywizji kawalerii gen. Lefebvre-Desnouettesa,
ktora bocznym traktem udata si¢ w nakazany rejon. Kilometr za jazda prze-
mieszczaty si¢ glowne sity korpusu. Okoto godz. 12 maszerujacy przez las
Polacy nawigzali pierwszy kontakt bojowy z przeciwnikiem, kiedy to znajdu-
jaca sie w szpicy dywizji kompania 13 putku huzaréw (ok. 50 ludzi) zostata
zaatakowana przez dwukrotnie liczniejszy oddziat kozakow. Huzarzy zdotali
odeprze¢ natarcie i1 dotaczy¢ do gtownych sit dywizji zdajac raport ze starcia
jej dowddcey. Nieniepokojeni Polacy ruszyli dalej ostatecznie docierajac pod
Czirikowo, ok. 40 km na potudniowy zachdd od Moskwy, gdzie miato doj$¢
do starcia. Pole bitwy byto rdwning otoczong lasami. Rosyjskie pozycje opie-
raty si¢ na dwoch punktach — byly to wie§ Czirikowo na polskim prawym
skrzydle i znajdujacy sie nieco blizej wyjscia na rowning, lasek debowy!'! na
lewym skrzydle. Ponadto za pozycjami rosyjskimi znajdowaly si¢ wzgorza
dominujgce nad okolica (Dusiewicz, 2004, s. 61; Kotaczkowski, 1898,
ss. 139-140; Skatkowski (red.), 1929, s. 280; Zych, 1961, s. 328).

Wodzem, ktory zdecydowat si¢ wydac bitwe Polakom, byl Michait
Andriejewicz Mitoradowicz (1771 — 26 XII 1826). Pochodzit z rodziny
o bosniackich korzeniach, w armii rosyjskiej stuzyl od 1780 roku. Chrzest
bojowy przeszedt w czasie wojny z Turcja (1787-1792), thumit tez powstanie
kosciuszkowskie (1794). W 1798 r. mianowany generatem, wzigl udziat
w wyprawie feldmarsz. Aleksandra Suworowa do Wioch 1 Szwajcarii. Pod-
czas kampanii 1805 r. dowodca brygady, pod Austerlitz dowodzil jedna
z kolumn wojsk koalicji. W kolejnej wojnie z Turcja (1806-1812) dowddca
korpusu, na jego czele w grudniu 1806 r. wkroczyt do Bukaresztu. W grudniu
1810 r. zostat mianowany gubernatorem wojskowym Kijowa, za§ w poczat-
kowej fazie kampanii 1812 r. dowodzit wojskami rezerwowymi, ktére pola-
czyly si¢ z glowna armig przed bitwa pod Borodino. W jej trakcie
powierzono mu komende¢ prawego skrzydta 1 Armii Zachodniej. Po naradzie
w Filach odpowiadal za ewakuacje Moskwy, nastgpnie zostat dowodca jed-
nego z oddziatow strazy tylnej (Bielecki, 2001, ss. 406-407).

19 Dembinski, 1860, s. 149 wspominat, ze dzien ten byt ,,mglisto-deszczowym”.
' Dembinski, 1860, s. 150 opisat go jako: ,las debowy bynajmniej krzakami nie
podszyty”.
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Rosyjski dowodca, zdajac sobie sprawe ze swojej przewagi nad
V Korpusem, zdecydowat si¢ wyda¢ bitwe Polakom majac nadziej¢ na ich
rozbicie, co zapewnitoby jego oddziatom spokojny odwrot. Wojska Mitora-
dowicza sktadaty si¢ z VIII Korpusu Piechoty gen. Nikotaja Borozdina
(24 bataliony piechoty), I Korpusu Kawalerii gen. Wasilija Orlowa-Denisowa
(28 szwadrondéw jazdy), kilku putkow kozakow oraz trudnej do ustalenia
liczby opolczenia (pospolitego ruszenia). Lacznie byto to ok. 15 tys. zokie-
rzy, w tym ok. 4 tys. kawalerzystow. Rosjanin obsadzit swoja piechotg lasek
[i wies, ustawiajac jako wsparcie miedzy bocznym a gléwnym traktem (na
wzgoOrzu za pozycjami jego wojsk) 3 roty artylerii, za§ przeciwko nadchodza-
cym Polakom wysunat swoja kawaleri¢ (Kukiel, 1999, s. 246-247; Moraw-
ski, Paczuski, 2014, s. 29; Skatkowski (red.), 1929, s. 282; G. Zych, 1961,
s. 328)12,

Jak juz wspomniano dywizja Lefebvre-Desnouettesa wyszta na row-
nin¢ pod Czirikowem napotykajgc gotowe do walki sity rosyjskie. Nie tracac
czasu Francuz przystapil do uszykowania podlegtych mu wojsk. Uformowat
swoja dywizje w dwie linie, ustawiajac na lewym skrzydle XX Brygade Ka-
walerii Lekkiej gen. ks. Antoniego Pawta Sutkowskiego, a na prawym — XIX
Brygade Kawalerii Lekkiej gen. Tadeusza Tyszkiewicza. Pomi¢dzy nimi
umiescit kompanig artylerii konnej (6 dziat). Gdy tylko Polacy zdotali przy-
ja¢ nakazany szyk spadio na nich natarcie rosyjskiej kawalerii, ktére zalama-
to si¢ w ogniu polskich dzial. Na zdezorganizowanych Rosjan przypuszczono
szarzg sitami 12 putku utanéw i1 szwadronu 5 putku strzelcow konnych, kto-
rych atak powstrzymaty dopiero rosyjskie rezerwy. Widzac stabos¢ polskich
sit Mitoradowicz ponawiatl natarcia wigksza iloscig zolnierzy, chcac ze-
pchna¢ Polakow z powrotem do lasu, byly one jednak odpierane przez polska
jazde (Dusiewicz, 2004, ss. 61-62; Morawski, Paczuski, 2009, s. 22; Skat-
kowski (red.), 1929, s. 280).

Sytuacje na polu bitwy zmienito przybycie ok. godz. 14 Poniatow-
skiego wraz z piechotg. Rosyjska kawaleria wycofata si¢ w okolice wsi Czi-
rikowo ,,aby obroni¢ pozycje 1 droge do Katugi, ktorg, jak si¢ wydawalo,
chcieli utrzymac za wszelkg cene” (Skatkowski (red.), 1929, s. 280). Polski
waodz, ktory szybko zorientowat si¢ w panujacej sytuacji, zdecydowatl si¢ na
atak na dwie kluczowe pozycje — wie$ 1 lasek debowy. W tym celu rozkazat
batalionowi z 2 putku piechoty szturmowac wies$, za$ batalion z 12 putku

12 Niestety w literaturze znanej autorowi brak dokladniejszego zestawienia sit rosyj-
skich, ktore wziety udziat w bitwie. Ordre de bataille wojsk rosyjskich 28 1X 1812 r.
W: Dusiewicz, 2004, ss. 236-243.
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piechoty miat uderzy¢ na lasek'®. Mimo zacietego oporu Rosjan Polakom
udato si¢ zaja¢ oba punkty, za§ wycofujacy si¢ Rosjanie podpalili Czirikowo.
Wobec powodzenia obu atakow polski dowodca uszykowat swoje sity w na-
stepujacy sposob: we wsi 1 lasku pozostaty bataliony odpowiednio 2 1 12 put-
ku piechoty, kolejne dwa bataliony piechoty otrzymaty zadanie ostony
skrzydet (na lewo od lasku i na prawo od wsi), w centrum — mi¢dzy laskiem
a Czirikowem — umieszczono artyleri¢, do ktorej ostony przeznaczono pozo-
stale przy ks. Poniatowskim cztery bataliony piechoty. W odwodzie znajdo-
wala si¢ rowniez brygada ks. Sulkowskiego umiejscowiona blizej lasku.
Z kolei brygada Tyszkiewicza staneta na prawym skrzydle blisko glownego
traktu na Katluge (Dusiewicz, 2004, s. 62; Morawski, Paczuski, 2014, s. 29;
Skatkowski, 1913, s. 431; Skatkowski (red.), 1929, s. 280).

Jednoczesnie polski wodz staral si¢ wzmocni¢ swoje sily poprzez
prosbe o pomoc skierowang do dowddcy III Korpusu Kawalerii Rezerwowej
— gen. La Houssaye’a. Francuz zlekcewazyl jednak apel stwierdzajac, ze ,,Po-
lacy sami zdotajg si¢ z tego wydosta¢” (Dembinski, 1860, s. 151). Decyzja
La Houssaye’a byta o tyle dziwna, ze jego oddziaty znajdowaty si¢ blisko
pola bitwy, nie byly tez zagrozone przez sity rosyjskie ani nie miaty innych
rozkazoéw. Tym samym ,,[La Houssaye] kazawszy zolierzom porozktadaé
ognie, przypatrywat si¢ tylko tej tak nierdwnej walce, jednym Polakom za-
szczyt wygranej zostawiajac” (Jelski, 1845, s. 60). By¢ moze na decyzj¢
wptynal stan korpusu'4 jak i sama posta¢ jego dowddcy. Franciszek Gajew-
ski, ktory stuzyt wowczas pod jego komenda, opisat go w nastepujacy spo-
sob: ,,General Lahoussaye byt wielkim niedotega, wszyscySmy zatowali, ze
general Grouchy nie mogt dla swej kontuzji dowodzi¢ naszym korpusem”
(Gajewski, 1913, s. 257). Odmowa pomocy ze strony Francuza utrudniata
Polakom walke, zwlaszcza wobec znacznej przewagi rosyjskiej kawalerii'>,

Tymczasem bitwa wcigz trwala. Wkrotce po upadku Czirikowa Ro-
sjanie, w sile trzech putkéw jazdy, przypuscili atak na stanowiska polskiej
artylerii. Niezdolna do samodzielnego odparcia ataku, znalazta si¢ ona

13 Jelski, 1845, s. 60, podaje, ze zamiast batalionu 12 putku piechoty uzyto batalionu
16 putku piechoty.

14 Argument ten podni6ést w swoim pamigtniku Henryk Dembinski: ,,Wina jenerata
La Houssaye zapewne, ze byta wielka; ale Zeby ja nieco zmniejszy¢, a przynajmniej okazac,
ze pomoc jaka nam mogl przynies¢, nie byla tak stanowcza, muszg powiedzie¢, ze owe
11 putkéw jazdy, juz wtedy nie wigcej jak 1300 Iub 1500 koni w ogole liczyty”. Dembinski,
1860, s. 154.

15 Dembinski, 1860, s. 151 podaje, ze z obawy przed kozakami do zapewnienia ko-
munikacji z III Korpusem Kawalerii Rezerwowej wykorzystano szwadron jazdy, co dodat-
kowo ostabiato polskie sity.
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w niebezpieczenstwie. Na szczescie dla polskich artylerzystow szybka reak-
cja ks. Sutkowskiego, ktory postat do kontrszarzy dwa szwadrony 5 putku
strzelcow konnych, udaremnita zamiary przeciwnika'®. Podczas wspomnia-
nego kawaleryjskiego pojedynku doszto do niezwykle ciekawego epizodu,
ktory warty jest wspomnienia. Ot6z jednym z atakujacych putkéw rosyjskich
byl konnopolski putk utanéw, ztozony w duzej mierze z mieszkancow daw-
nej Rzeczypospolitej'’. Mozna zatem mowié niejako o bratobojczej walce,
tym bardziej, ze w putkach ks. Sutkowskiego znajdowato si¢ kilkudziesi¢ciu
dezerterow z rzeczonego regimentu, ktorzy zdecydowali si¢ wstapi¢ na pol-
skg stuzbe (Dusiewicz, 2004, s. 63; Skatkowski (red.), 1929, s. 281; Zych,
1961, s. 329)'8.

Niepowodzenie ataku jazdy sktonitlo Mitoradowicza do uzycia w ko-
lejnym natarciu wszystkich sil. Szturm, przeprowadzony jednoczes$nie na
lasek 1 wie$, powaznie zachwiat polskimi oddziatami, tym bardziej ze wobec
trwajacych opadow deszczu podatna na wilgo¢ dwczesna bron palna czgsto
zawodzita, co wzmagalo rosyjska przewage. Jak wspominat Gawronski,
1916, s. 325: ,,Deszcz wielki bron tak zamoczyl, ze ledwie co dziesiata ognia
dawata”. Obrona Czirikowa zostata oparta o miejscowg cerkiew otoczong
murem. Batalion z 2 putku piechoty ,,z calg Polaka odwaga bronit powierzo-
ne sobie stanowisko” 1 zdotat utrzymac pozycje (Jelski, 1845, s. 61). Gorzej
przedstawiala si¢ sytuacja w lasku, gdzie Rosjanie skupili wigksze sity. Jak
relacjonowal sam Poniatowski: ,,Lasek wypelnil si¢ wrogimi kolumnami,
ktorych ataku nie mozna byto powstrzymac. Skupitem catg swoja uwage na
lesie (...). Kolumny wroga poprzedzane i1 ostaniane z boku przez chmarg
tyralierow przybyly w koncu na skraj lasu, ale jak tylko rozpoczynaly wy-
chodzi¢ na pole zaatakowatem je przy pomocy tych samych szwadronow,
ktore wczesniej przeprowadzily atak na nieprzyjacielskg kawalerie. Rzez byta
okrutna” (Skatkowski (red.), 1929, s. 281).

Mimo wysitkéw batalion 12 putku piechoty, wobec rosyjskiej prze-
wagi 1 wyczerpania si¢ amunicji, zaczat ustgpowac. W odpowiedzi na zaist-

16 Kolaczkowski, 1898, s. 140, a za nim Kukiel, 1996, s. 337 podaje, ze w kontr-
szarzy wziety udziat trzy szwadrony.

17 Szerzej na temat Polakéw w armii rosyjskiej w 1812 r. W: Czubaty, 2002,
s. 66-71.

8 Co ciekawe w omawianym okresie konnopolski putk utanéw znajdowal sig
w sktadzie rosyjskiego II Korpusu Kawalerii, co kioci si¢ z podanym wyzej sktadem sit
rosyjskich. By¢ moze putk zostat przydzielony do strazy tylnej Mitoradowicza badz Marian
Kukiel popehit btad przy opisaniu sit rosyjskich wstawiajac zty numer rosyjskiego korpusu
kawalerii.
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nialg sytuacje polski wodz zaangazowat w boj trzy bataliony — jeden zostat
wystany do wsi, za§ dwa kolejne do lasku. Nie wystarczylo to jednak do
utrzymania drugiej z wymienionych pozycji. Wkrétce z tej strony zaczgli
wychodzi¢ zothierze rosyjscy. W tym momencie doszto do incydentu, ktory
mogt skonczy¢ si¢ tragicznie dla ks. Poniatowskiego: ,,Ksigze Poniatowski
widzac wysuwajace si¢ moskiewskie massy, sadzit z razu, ze to nasza pie-
chota tak szybko pozycya opuszcza. Przypuszcza wigc konia ku massom
1 taja¢ zaczyna; dopiero reczny ogien rosyjski z btedu go wyprowadzit (...).
Musial ksigze doby¢ patasza jak rowniez caly sztab i czoto kolumn, rgbac
1 klu¢. Sam jeneral Fiszer dobyt szpady w tym attaku a raczej obronie. Putk
nasz [5 strzelcow konnych], ktéry prawie o pédt strzatu karabinowego si¢
znajdowal za ksieciem, dostal do szarzy rozkazy i na szczes$cie wystarczyt,
aby te piechote do odwrotu zmusi¢” (Dembinski, 1860, s. 151).

Atak szaseréw okazat si¢ niezwykle skuteczny, gdyz w jego wyniku
odrzucono Rosjan do lasku, ktorego cze$¢ Polacy zdotali utrzymac¢ do konca
bitwy, ponadto wzigto do niewoli ok. 300 carskich zohierzy. W walke zosta-
fa zaangazowana rowniez brygada Tyszkiewicza wzmocniona przez dwa
szwadrony 13 putku huzaréw i 2 dziala artylerii konnej, bowiem przyszio jej
odpiera¢ probe obejs$cia prawego wojsk polskich przez kolumne w sile ok.
3 tys. kawalerzystow 1 10 dziat (Dusiewicz, 2004, s. 64; Jelski, 1845, s. 61;
Kukiel, 1996, s. 338; Morawski, Paczuski, 2014, s. 29; Zych, 1961, s. 330).
Umiejetnie dowodzona przez Tyszkiewicza ,,jazda nasza, zachowujac swoj
szyk nierozerwany 1 krétkie czynigc natarcia, nie zapedzajac si¢ za daleko, za
pomoca artyleryi konnej potrafita utrzymac si¢ na stanowisku” (Kotaczkow-
ski, 1898, s. 141), a takze ,,Odparta dwadziescia szarz, jakie wrog przypusz-
czat jedng za drugg od frontu, na obu skrzydtach oraz na tytach” (Skatkowski
(red.), 1929, s. 281).

Po ponad sze$ciu godzinach intensywnej walki bitwa zaczeta wygasac
— Rosjanie nie zdecydowali si¢ na przeprowadzanie kolejnych atakow ogra-
niczajac si¢ do ostrzatu artyleryjskiego polskich pozycji: ,,Nieprzyjaciel wy-
sunal z frontu artyleryi 4 dziata, ktére kartaczami razi¢ zaczety nas, eskorte
dzial; a reszta artyleryi z potozenia nieco wywyzszonego granatami i kulami
razita putk 13 huzaréw, ktory za mng stat rozwiniety i czwarty putk strzelcow
konnych” (Dembinski, 1860, s. 152). Ok. godz. 20 z rozkazu Mitoradowicza
wojska rosyjskie przystapity do odwrotu. Nie wiedzac o tym z powodu
zmroku Poniatowski zostawit swoje wojsko pod bronig zakazujac palenia
ognisk, co byto dos¢ dokuczliwe wobec niskiej temperatury. Obawy polskie-
go dowddcy okazaty si¢ nieuzasadnione — 30 wrzes$nia nie doszto do wzno-
wienia walk. Polacy, wyczerpani wielogodzinnym bojem oraz catonocnym
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czuwaniem, pozostali na polu bitwy mogac w koncu odpocza¢ i przygotowac
ciepty positek (Morawski, Paczuski, 2014, s. 29; Skatkowski (red.), 1929,
s. 281). Nastepnego dnia ,,nad ranem nieprzyjaciel zniknat z naszych oczow,
zostawiwszy przed nami czaty kozackie. ZaczeliSmy dopiero ognie zaktadac
1 kociotki zostawa¢” (Kotaczkowski, 1898, s. 141).

Wedlug raportu ks. Poniatowskiego straty V Korpusu w bitwie wy-

gladajg nast¢pujaco:

Tabela 1. Straty V Korpusu w bitwie pod Czirikowem 29 IX 1812 r.

Oddzial Zabici Ranni
artyleria rezerwowa 3 1
2 pulk piechoty 37 68
3 pulk piechoty 37 85
12 pulk piechoty 37 58
15 pulk piechoty 3 17
16 pulk piechoty 29 18
artyleria 16 Dywizji Piechoty 3 3
artyleria 18 Dywizji Piechoty - -
4 pulk strzelcdw konnych 4 12
5 pulk strzelcoOw konnych - 20
12 putk utanow 4 8
13 pulk huzaréw 7 15
Podsumowanie
oficerowie Zolnierze
zabici 3 160
ranni 22 287
zaginieni lub w niewoli 2 48
ogodlem 27 495

Zrédio: Skatkowski (red.), 1929, s. 282-283.

Laczne straty polskie w bitwie wyniosty zatem ok. 500 zolierzy, co
zwazywszy na stabos¢ liczebng V Korpusu, a takze brak mozliwosci dokona-
nia uzupetien nalezy uzna¢ za znaczacy ubytek. Co warte odnotowania do
niewoli dostalo si¢ dwdch oficeréw — adiutant Murata gen. Graziano Ferrier,
przebywajacy akurat przy polskim korpusie oraz adiutant Poniatowskiego
kpt. Alfred Potocki. Straty rosyjskie wyniosty ok. 500 zabitych i ponad dru-
gie rannych, ktorzy w wigkszosci zostali wzieci do niewoli. Ok. 300 z nich
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zmarto krotko po bitwie (Dusiewicz, 2004, s. 64-65; Kukiel, 1996, s. 338;
Morawski, Paczuski, 2014, s. 29; Paczuski, 2009, s. 23).

29 wrzesnia miala réwniez miejsce potyczka Murata z oddzialami
Ostermann-Totstoja. Sam krdol Neapolu nieomal zostat wziety do niewoli,
z opresji uratowat go Polak — kpt. Malczewski stuzacy w sztabie w charakte-
rze ttumacza. Boj ten uniemozliwit wspotprace obu grup wojsk napoleon-
skich (Kukiel, 1996, s. 338). Po spedzeniu calego dnia na pobojowisku
doszto do potaczenia si¢ V Korpusu z gtownymi sitami, odbyt si¢ rowniez
przeglad polskiego korpusu dokonany przez Murata. Jak napisat Sutkowski,
1981, s. 325: ,,Krol Neapolu przyjechat 1 [pazdziernika] wieczorem przed
naszymi szeregami, pochwalil oddzialy, a mnie powiedziat: Przyjemnie byto
na to patrze¢”. Krol Neapolu nie szczegdzit pochwatl pod adresem Polakow,
szczegOlnie samego Poniatowskiego: ,,[Murat] zaczal go publicznie przed
frontem $ciska¢ 1 catowa¢” (Gawronski, 1916, s. 326). Z kolei ostrg repry-
mende¢ za swoje dziatania otrzymal dowodca III Korpusu Kawalerii Rezer-
wowej: ,,Jenerata La Houssaye przed frontem naszym zlajat najmocniejszymi
wyrazami”. Dodatkowo, aby bardziej upokorzy¢ Francuza, oddat go pod do-
wodztwo Poniatowskiego ,,proszac ksigcia gtosno, aby go ciagle w przedniej
strazy uzywal” (Dembinski, 1860, s. 154). Dzien po6zniej ,,opuscilismy pole
bitwy pod Czirikowem, gdzie taka chwalg okryt si¢ 5 korpus, a takze ja sam”
(Sutkowski, 1981, s. 325). Cata grupa Murata ponownie ruszyta za Rosjana-
mi, by ostatecznie zatrzymac si¢ 4 pazdziernika nad rz. Czerniszna, co za-
konczyto napoleonskg ofensywe (Dusiewicz, 2004, s. 75; Jelski, 1845, s. 61;
Morawski, Paczuski, 2014, s. 29).

Bitwa pod Czirikowem zakonczyla si¢ zwycigstwem sit polskich, kto-
re mimo znacznej przewagi wojsk rosyjskich zdotaty zdoby¢ i utrzymacé
(przynajmniej czgsciowo) kluczowe punkty na polu bitwy — wie$ Czirikowo
oraz lasek. Zniweczono tym samym zamiar Mitoradowicza rozbicia polskie-
go korpusu. Zwyciestwo Rosjan, zwlaszcza zdecydowane, miatoby znaczny
wpltyw na przyszte losy V Korpusu, a takze by¢ moze, zwazywszy na dalszy
przebieg kampanii rosyjskiej, catej Wielkiej Armii. Starcie pod Czirikowem
nie mialo zatem bezposredniego wptywu na ogdlng sytuacje strategiczng, ale
zachowanie sprawnos$ci bojowej przez polski korpus oddziatywato pozytyw-
nie w aspekcie dlugofalowym. Zwycigstwo to byto niewatpliwie zastugg ks.
Jozefa Poniatowskiego, ktory umiejetnie wykorzystal skromne, w poréwna-
niu do przeciwnika, sity. Bardzo celnie postawe polskiego wodza w bitwie
opisat Dusiewicz, 2004, s. 65: ,,W czasie szeSciogodzinnej bitwy (...) udato
si¢ ksieciu Poniatowskiemu pobi¢ trzykrotnie silniejszego przeciwnika. Zda-
jac sobie sprawe¢ z przewagi nieprzyjaciela, stusznie zaangazowat w pierw-
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szej fazie walki catg kawaleri¢ 1 tylko czwartg czgs$¢ piechoty. Swoim starym
zwyczajem, jeszcze z austriackiej szkoty dowodzenia, wprowadzat do walki
pojedyncze bataliony. Byta to metoda (...) zbawienna, bowiem ksigz¢ do
ostatniej chwili dysponowat odwodem i mégt go skierowa¢ w miejsce naj-
wiekszego zagrozenia. Polskiego wodza cechowaly w tej bitwie walecznos¢,
przytomnos$¢ umystu, zimna krew 1 szybkos$¢ podejmowania decyzji”. Jedyna
watpliwo$cig zwigzang z dowodzeniem w czasie bitwy jest niewykorzystania
artylerii 18 Dywizji Piechoty. W wykazie strat brak jest zolnierzy tej forma-
cji, co moze dowodzié, iz nie wzigta ona udziatu w bitwie — w takim wypad-
ku doprowadzito to wigkszych strat piechoty i jazdy. Niestety na podstawie
zrodet jak 1 historiografii trudno jest ustali¢ czy wspomniany oddziat wziat
udziat w boju.

Niewatpliwie bitwa pod Czirikowem byla sukcesem taktycznym pol-
skiego wodza, jednakze okolicznosci strategiczne (brak wptywu na przebieg
ofensywy przeciwko Kutuzowowi) jak i1 stosunkowo niewielka skala bitwy
doprowadzily do marginalizacji tego starcia na tle innych dokonan militar-
nych ks. Poniatowskiego. Mimo, ze pojawiajg si¢ opinie, iz ,,Bitwa ta (...)
oceniana jest jako bodajze najlepsza w karierze ks. Jozefa” (Morawski, Pa-
czuski, 2009, s. 23) sukces dowodcy V Korpusu marginalizuja chociazby
jego biografowie — o bitwie zaledwie wspominaja Szymon Askenazy, Robert
Bielecki 1 Stanistaw Szenic (Askenazy, 2009, s. 212; Bielecki, 1974, s. 206;
Szenic, 1983, s. 532), za§ Jerzy Skowronek calkowicie pomingt ten epizod
kampanii rosyjskiej, ograniczajac si¢ do podkreslenia dobrego dowodzenia
przez ks. Poniatowskiego korpusem w okresie od zdobycia Moskwy do bitwy
pod Tarutino. (Skowronek, 1984, ss. 221-222). Jedynie Adam M. Skatkowski
zamieScit w swojej biografii szerszy opis bitwy, zresztg oparty glownie na cyto-
wanym w niniejszej pracy raporcie dla Fryderyka Augusta z 29 IX 1812 r.
(Skatkowski, 1913, ss. 431-432).

Patrzac z perspektywy catosci kariery wojskowej Poniatowskiego bi-
twa pod Czirikowem jest potwierdzeniem tezy mowigcej, ze polski wodz
zdecydowanie lepiej radzit sobie w bitwach obronnych, na co w przypadku
batalii pod Czirikowem przynajmniej czgSciowo mogto rzutowaé stosowana
przez niego austriacka taktyka rzucania do walki poszczeg6lnych oddziatow
— chwalona przez Dusiewicza, byta obiektem krytyki, gdy Poniatowski zasto-
sowat jg3 w czasie dziatan zaczepnych podczas walk w lesie utickim w czasie
bitwy pod Borodino (patrz Kotaczkowski, 1898, s. 122). Nie bez znaczenia
byl tez fakt, ze V Korpus jesienig 1812 r. byt chyba najlepsza sitg zbrojng
(w poréwnaniu np. z wojskiem z roku 1792 czy 1813) jaka w przeciggu swo-
jej kariery dysponowat tenze dowodca. Sam ksigze tak podsumowat postawe
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swoich zotnierzy: ,,Nie waham si¢ pozytywnie oceni¢ udziatu 5. Korpusu
w tym starciu. Rany (...) §wiadczg o postawie generalow, oficerow i prostych
zohierzy. Kazdy, kto szukal niebezpieczenstwa znalazt je” (Skatkowski
(red.), 1929, s. 282). Nie umniejsza to faktu, ze w aspekcie jakosci dowodze-
nia na tle innych bitew, w ktérych samodzielnie dowodzit Poniatowski, jak
starcia pod Zielencami, pod Raszynem czy pod Lobau, Czirikowo z pewno-
$cig im nie ustepuje. Mam nadzieje, ze niniejszy artykul pozwolil przyblizy¢
to niezwykle interesujace starcie.
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CZIRIKOWO 1812 - THE FORGOTTEN
BATTLE OF PRINCE JOSEPH

ABSTRACT

14th of September 1812 Napoleon’s Great Army conquered Moscow and most of
Bonaparte’s men had hoped that end of war is near. Unfortunately, the war lasted. Against
Russian army under command of fieldmarshal Mikhail Kutuzov Napoleon sent army group,
which commander was Bonaparte’s brother-in-law, king of Naples — Joachim Murat. In this
group was also Polish Vth Army Corps commanded by general prince Joseph Poniatowski.
Poles actively participated in combat actions of Murat's group. As a result of these actions
there was a battle of Czirikowo, which took place 29th of September. In this battle Polish
corps fought and won against Russian rearguard of general Mikhail Miloradovich. In this arti-
cle presented causes, course and consequences of the battle of Czirikowo. It was also made
an attempt to assess this combat against the background of other battles of Prince Pon-
iatowski.

Keywords:
1812, Duchy of Warsaw Army, Czirikowo, Joseph Poniatowski, Napoleon’s Russian

campaign.

78 COLLOQUIUM WNHiS



