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WPLYW ZMIENIAJACEJ SIE PRZESTRZENI
SPOLECZNO-KULTUROWEJ
NA AKSJOLOGIE SIL ZBROJNYCH

STRESZCZENIE

Autor wskazuje wptyw zmieniajacej sie przestrzeni spoteczno-kulturowej na aksjolo-
gie sit zbrojnych, rozpoczynajac od przywotania jej wybranych i najbardziej syntetycznych
charakterystyk. Przywotuje Alvina Toflera, Michata Hempolinskiego i Jana G. Blocha oraz
projekt filozoficzny Immanuela Kanta jako podstawe tzw. teorii ,demokratycznego pokoju”.
Wszystkie one wigza sie w jakim$ stopniu z postulatami zmian w aksjologii sit zbrojnych — od
rozbrojenia powszechnego do ograniczenia masowego zabijania. Dalej pokazuje, ze w nowo-
czesnych armiach cywilizacji zachodu i liberalno-demokratycznej przestrzeni spoteczno-
kulturowej zauwazalny jest proces przechodzenia od armii jako instytucji do armii jako organi-
zacji i stara sie wskazaC na roznice aksjologiczne migdzy tymi typami funkcjonowania sit
zbrojnych. W konkluzji sugeruje i rekomenduje nowy paradygmat etyki wojownika, ,intelektu-
alisty w mundurze i bez”, funkcjonujacego w cywilizacji kognitywnej i dziatajacego w ramach
odpowiedzialno$ci za ochrong (,R2P") przed ludobéjstwem, czystkami etnicznymi i zbrodnia-
mi wojennymi oraz zbrodniami przeciwko ludzko$ci.

Stowa kluczowe:

cywilizacja wiedzy i informacji, cywilizacja kognitywna, cywilizacja zabijania, wojna,
antywojna, ,operacje inne niz wojna”, responsiblity to protect (,R2P"), etyka wojsko-
wa, etyka wojownika.

PRZESTRZEN SPOLECZNO-KULTUROWA
WYCHODZENIA Z ,,CYWILIZACJI NADZABIJANIA”

Na temat tego, co syntetycznie charakteryzuje przestrzen spoteczno-
kulturowg wspoiczesnego $wiata postindustrialnego, napisano juz wiele
1 wcigz si¢ pisze. Do$¢ popularna jest synteza Alvina Tofflera, ktora glosi, ze
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swiat wkroczyl w cywilizacje trzeciej fali osnutej na wiedzy i1 informacji.
Cywilizacja tego rodzaju nazywana tez bywa cywilizacja kognitywng — Cy-
wilizacjg ludzi myslacych, oswieconych 1 wolnych. Fali wiedzy i informacji
towarzyszy tu porzucenie, wiasciwych dla wcze$niejszej spoteczno-
kulturowej przestrzeni industrialnej, wojen masowych na rzecz antywojen,
wojen w niszach 1 ,,operacji innych niz wojna”; takich wojen, ktére z jednej
strony zapobiegaja wielkim, masowym i okrutnym oraz totalnym zmaganiom
or¢znym, z drugiej za$ prowadzone s3 przez ,,intelektualistow w mundurach
lub bez!. Wielkie wojny w $wiecie ludzi dysponujgcych bronig masowego
razenia tracg, ze wzglgdu na potencjalnie totalng zagladg, uzasadnienie aksjo-
logiczne. Wszelako, jak stusznie zauwaza wielu, taka potencjalnie mozliwa
wojna to nie wojna, ale barbarzynstwo, samozaglada i ostateczny koniec ga-
tunku ludzkiego. Wérod tych syntez jest jednak i taka — implikowana z ba-
dan polemologicznych i irenologicznych — ktéra konstatuje, ze co prawda
nie jeste$my w stanie wyjs¢ z ,,cywilizacji zabijania”, ale jestemy i powinni-
$my stara¢ si¢ o wyjscie z ,,cywilizacji nadzabijania”: ,,zabijania zwierzat
przez ludzi 1 zabijania ludzi przez ludzi”. Owo ,,nadzabijanie” w rozumieniu
Michata Hempolinskiego ,,(...) to takie zabijanie, ktore nie jest konieczne do
przetrwania (np. jako obrona przed napascig badz ratunek przed $miercig
glodowa) czlowieka lub jakie§ okreslonej zbiorowosci ludzi?. Wszelako
dostgpna nam wiedza archeologiczna, antropologii historycznej i historyczna
wskazuje, ze co najmniej od kilku tysigcy lat zyjemy w ,,cywilizacji zabija-
nia”, tzn. takiej, ,,(...) w ktorej podstawowym sposobem biologicznego prze-
trwania, a takze rozwigzywania probleméw spotecznych (tj. problemow
wladzy oraz wzajemnych stosunkow miedzy spotecznosciami o roéznych kul-
turach) jest zabijanie (wojna) lub grozba zabijania”s. Wychodzenie z ,,cywili-
zacji nadzabijania” wymaga: (1) odrzucenia zasady, z ktdrg zabijanie zawsze
bylo zwigzane, a mianowicie, ze cel uswieca srodki, (2) powstrzymywania
si¢ od okrucienstwa wzgledem ludzi i zwierzat, (3) przyjecia kantowskiej
zasady bezwarunkowo podmiotowego traktowania cztowieka (traktuj czto-
wieka zawsze jako podmiot nigdy za$ jako $rodek, narzedzie czy instrument),
(4) przyjecia zasady, ktéra M. Hempolinski sformutowal nastepujaco: ,.(...)

! Zob. A. Toffler, Szok przysztosci, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 1998; Tenze,
Trzecia fala, Wydawnictwo KUPISZ S. A., Poznan 2006; A. i H. Toffler, Wojna i antywoj-
na. Jak przetrwac u progu XXI wieku?, WWL Muza S. A., Warszawa 1997.

2 M. Hempolinski, Czy zdotamy wyjs¢ z cywilizacji zabijania?, [w:] Ekologia ducha,
pod red. Jozefa L. Krakowiaka, Centrum Uniwersalizmu przy Uniwersytecie Warszawskim,
Warszawa 1999, s. 51.

® Tamze.
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jak najmniej cierpienia, w najmniejszym mozliwie zakresie i1 stopniu oraz jak
najmniej zabijania, w mozliwie najmniejszym zakresie™.

Przechodzenie zarowno od cywilizacji industrialnej do cywilizacji
wiedzy i informacji czy kognitywne;j, jak i z ,,cywilizacji naduzywania zabi-
jania” do ,,cywilizacji ograniczonego nadzabijania” znaczone jest kryzysem
aksjologii spoleczenstw nowozytnych i industrialnych. On odciska si¢ na
wszystkich sferach organizacji i funkcjonowania zycia wspolnotowego i Wy-
razany jest w intencjonalnych staraniach o zmiang celu w zyciu wspdlnoto-
wym, w tym zadan i powotania oraz misji spelnianych przez sity zbrojne we
wspotczesnych panstwach liberalnej demokracji — panstwach budowanych
za przyzwoleniem spoteczenstw demokracji konstytucyjno-liberalnych. Pan-
stwa te deklaratywnie opowiadaja si¢ za tezg gloszaca, ze ,,demokracje nie
walczg” — teza stluzaca do rozwijania koncepcji demokratycznego pokoju,
ktora najczesciej osadzana jest w wywodach Immanuela Kanta pomieszczo-
nych w pracy O wiecznym pokoju. Zarys filozoficzny. W wywodach tych pro-
cesualna likwidacja sit zbrojnych stanowi jeden z niezbednych warunkéw
wiecznego pokoju. Powiada o tym artykut trzeci przywotanego zarysu, ktory
glosi: ,,Wojska regularne (miles perpetuum) z czasem winny by¢ zniesione
(...), a to dlatego, ze (...) one same staja si¢ przyczyng wojen agresyw-
nych™. W wojnach tych ,.(...) dochodzi przy tym do tego, ze do zabijania
1 bycia zabitym uzywa si¢ bedacego na zotdzie cztlowieka jako zwyktej ma-
szyny 1 narzedzia w reku kogos innego (panstwa), co wydaje si¢ w sobie za-
wiera¢ niezgodno$¢ z prawem do uszanowania w naszej wlasnej osobie
czlowieczenstwa™®.

Zwolennicy koncepcji demokratycznego pokoju na podstawie licz-
nych danych statystycznych 1 historycznych argumentuja, ze panstwa o ustro-
ju demokratycznym nie prowadza wojen ze wzgleddow zaréwno
aksjologiczno-etycznych, jak i pragmatyczno-politycznych’. Panstwa te wy-
rzekaja si¢ przemocy bezposredniej we wzajemnych stosunkach i uznaja to
za norm¢ wysokiego standardu aksjologiczno-etycznego. Tym samym prefe-
rujg inne niz wojenne $rodki rozwigzywania sporow. Preferencja ta wynika

* Tamze, s. 66-67.

® 1. Kant, O wiecznym pokoju. Zarys filozoficzny, przekt. Feliks Przybylak, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1995, s. 31.

6 Tamze, s. 32.

" Zob. J. L. Ray, Democracy and International Conflict: An Evaluation of the Dem-
ocratic Peace Proposition, University of South Carolina Press, Columbia 1998; S. R. Weart,
Bez wojny: Dlaczego panstwa demokratyczne nie walczg ze sobg?, thum. Ludwik Stawowy,
Swiat Ksigzki, Warszawa 2001.
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takze z tego, ze przystapienie do wojny jest w demokratycznych procedurach
przedsiewzieciem zmudnym, dtugotrwatym i niosagcym ryzyko utraty popar-
cia w kolejnych wyborach. Bowiem w wolnym Kkraju rozumni i wolni obywa-
tele bynajmniej nie patajg checig do angazowania si¢ w ryzyko kosztownych
1 niosgcych $mieré¢ walk zbrojnych, wolg pokojowe zalatwianie sporéw
1 traktuja pokoj jako warto$¢ najwyzsza, bardziej sprzyjajaca dobrobytowi niz
niosgce Smier¢ walki zbrojne”s.

Prze$wiadczenie takie ma wiele umocowan teoretycznych. Od nie-
dawna w literaturze ponownie przywotuje si¢ opublikowane na poczatku
XX wieku szeéciotomowe dzieto Jana Gotliba Blocha Przyszia wojna pod
wzgledem technicznym, ekonomicznym i politycznym, zaliczane do kanonu
literatury pacyfistycznej. Ten polski bankier i przemystowiec w futurystycz-
nej wizji rozwoju techniki wojskowej, ekonomii 1 poszerzaniu si¢ demokracji
zawarl uniwersalne przestanie o zaniku racjonalnych umocowan wojny. Wia-
zal ten zanik ze zmianami technicznymi, ekonomicznymi i politycznymi,
twierdzac ,,(...) iz wojna przyszta nie bedzie podobna do dawniejszych,
wskutek udoskonalenia broni (...) i moznos$ci rozpoznania stanowiska obro-
ny”, a takze ,,wobec rozmiaréw, do jakich doj$s¢ moga dzialania wojenne
armii milionowych”, w wyniku ktérych ,,dochody panstw zamoznych i spo-
teczenstw zyjacych z procentow od kapitaldw i z nieruchomosci wiejskich,
przemystowcow 1 robotnikow w znacznym stogpniu zmniejsza si¢, w nastep-
stwie czego wybuchng niepokoje wewnetrzne™ . Przewidywany przez Blocha
rozwoj techniki wojennej, wzrost jej kosztow i okrucienstwa oraz przywigza-
nie do dobrobytu i demokracji powoduja, ze nowoczesna wojna moze pro-
wadzi¢ tylko do =zaglady nowoczesnych spoteczenstw europejskich.
Przestanek tej zagtady upatrywal szczegélnie w kwestiach ekonomicznych.
Dla niego ogromne koszty cigglego wyscigu zbrojen wobec permanentnie
akcelerowanemu postepowi technologicznemu powoduja, ze nowo wprowa-
dzony typ uzbrojenia z dnia na dzien staje si¢ zupeknie bezuzyteczny. Dlatego
wojna europejska bedzie zupetng katastrofs, ktéra doprowadzi stare potegi do
ruiny i tym samym zmieni §wiatowy uktad sit. Z perspektyw konca XIX wie-
ku antycypowal, ze ,,(...) wydatki wojenne Niemiec, Francji, Anglii, Wtoch,
Austrii wzrastajg nieustannie i prowadza Europe do ruiny, do tego, ze jej rol-
nictwo padnie ofiarg konkurencji z Ameryka, ktora, nie rujnujac si¢ dtugami
na wojng, $cigga do siebie sily robocze 1 wytwarza taniej. Niebezpieczna ry-

8 Zob. np. W. Kostecki, Strach i potega. Bezpieczefistwo miedzynarodowe
w XXI wieku, Wydawnictwo Poltext, Warszawa 2012, s. 79-83.

® Zob. J. G. Bloch, Przyszia wojna pod wzgledem technicznym, ekonomicznym i po-
litycznym, PISM, Warszawa 2005, s. 61, 166.
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walka dotozy wszelkich staran, aby wyprze¢ nasza starg cze$¢ $wiata ze
wszystkich rynkoéw i nigdy juz ich nie udostepni¢™™. Z tego wzgledu opo-
wiadat si¢ za powszechnym rozbrojeniem, poktadajgc nadziej¢ w rodzacym
si¢ w tamtych latach pacyfizmie.

Projekt Kanta, antycypacje Blocha, coraz powszechniejsze dazenia
pacyfistyczne spoteczenstw demokratycznych oraz do$wiadczenia wojen
swiatowych 1 operacji zbrojnych po powstaniu ONZ, ktéra zakazala wojen
agresywnych, systematycznie wyplywaly (i wplywajg) na ksztaltowanie
przestrzeni spoteczno-kulturowej preferujacej ograniczenia wojen i ich na-
rzedzi, jakim sg sity zbrojne. Wptyw ten dobrze opisuje lansowana przez
socjologie wojska konstatacja o przechodzeniu od tradycyjnej armii, uksztal-
towanej w industrialnej przestrzeni spoteczno-kulturowej, jako instytucji
z natury zhierarchizowanej i o przewadze wig¢zi formalnych nad nieformal-
nymi, a przeznaczonej do prowadzenia masowych i totalnych star¢ zbroj-
nych, do organizacji ksztattowanej w postindustrialnej przestrzeni spoteczno-
kulturowej zwigzanej z cywilizacjg wiedzy 1 informacji — organizacji, ktora
ze swej natury jest zespotem przeznaczonym do wykonania okreslonego za-
dania, charakteryzujacego si¢ przewaga wiezi nieformalnych. Bowiem prze-
waga tego rodzaju wiezi sprzyja efektywnosci w realizacji zadan.
Efektywnos¢ te opisuje minimum naktadow, maksimum rezultatow i opti-
mum efektywnos’cill. Jest to efektywno$¢ inna niz w instytucjach, w ktorych
nie kalkuluje si¢ naktadow 1 kosztow.

Niewatpliwie wzgledy techniczne, ekonomiczne i polityczne oraz ra-
cjonalne zmieniajacej si¢ przestrzeni spoteczno-kulturowej cywilizacji za-
chodniej sprzyjaja realizacji owego wskazywanego przez socjologie¢ wojska
przechodzenia od armii masowej, zasilanej poborem powszechnym, do armii
profesjonalnej, ostatnio nie tylko bedacej w dyspozycji panstwa, lecz rowniez
wynajmowanej przez panstwo. Przykladem tej ostatniej, tzw. ,,armii prywat-
nej”, jest aktywnos¢ firmy Blackwater w Iraku, ktora wcigz funkcjonuje pod
r6znymi nazwami na rynku szeroko rozumianych ustug bezpieczenstwa™.

O ile dla tradycyjnej armii zasilanej z poboru 1 zwigzanej z po-
wszechng powinno$cig stuzby wojskowej (armii jako instytucji) wiodaca
dystynkcja aksjologiczna osadzona jest w dobru wspdlnym, narodowym
1 panstwowym, opisywanym gltéwnie przez suwerennos$¢, niepodleglosé

% Tamze, s. 210.

1 Zob. Handbook of the Sociology of the Military, pod red. Giuseppe Caforio,
Springer Science+Business Media, New York 2006.

12 7ob. The Private Military Service Industry; http:/sipri.org/research/armaments/
production/researchissues/pmsc
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1 honor, wierno$¢ podjetemu zobowigzaniu i1 postuszenstwo (poswigcenie
zycia), to dla armii jako organizacji, zwigzanej z wolnym wyborem takiego
zatrudnienia, ta dystynkcja przybiera postaé staran o bezpieczenstwo, wol-
no$¢ i godno$¢ ludzka, szacunek dla zycia i profesjonalny perfekcjonizm.
Tym samym Zolnierz z postusznego, zawsze wiernego i oddanego przedmio-
tu, $rodka staje si¢ podmiotem — czlowiekiem o rozumnej, dobrej i wolnej
woli, jak powiadat Immanuel Kant, czy tez ,,obywatelem w mundurze” albo
,,wojownikiem wiedzy”, albo wrecz ,,intelektualista w mundurze lub bez™".

Dystynkcja najwyzszg dla armii jako instytucji jest tradycyjnie honor
1 wierno$¢ w oddaniu siebie dla wspdlnej sprawy, poswigcenie dla niej z wia-
czeniem ofiary z wlasnego zycia — ofiary w zamian za to, ,,(...) co byto po-
trzeba do (...) utrzymania™* zolnierza, jak stwierdza Platon. Bowiem ubodzy
zoierze, wtoruje Platonowi Arystoteles, ,,(...) gotowi sg narazac si¢ na nie-
bezpieczenstwo i zycie swe oddaé w zamian za niewielkie korzyéci™™. Ina-
czej jest w armii jako organizacji i profesjonalnych sitach zbrojnych. Wedle
opisu socjologéw, najwyzszg wartoscig zdaje si¢ w niej by¢ godnos¢ ludzka
zwigzana z egalitarng warto$cig uniwersalng, powszechng i ogolnoludzka.
Mozna wrecz stwierdzié¢, ze czlowieka noszacego mundur w instytucji zdobi
cnota honoru, postuszenstwa, wierno$ci 1 m¢stwa oraz poswiecenia, w tym
pogardy dla zycia wtasnego i innych. Ta cnota honoru wigzana bywa z kon-
sekwencja 1 poswigceniem w dziataniu, mimo przeciwnosci, niebezpie-
czenstw 1 utraty zycia. Obywatela w mundurze za§ zdaje si¢ zdobi¢ cnota
godnosci ludzkiej, bycie czlowiekiem 1 poszanowanie czlowieczenstwa
— szacunek dla zycia wlasnego 1 innych, troska o bezpieczenstwo swoje
1 wspolne, bycie czlowiekiem nie ,,jednowymiarowym”, ale ,,wielowymiaro-
wym” 1 rozumnym, w pojmowaniu tych termindéw przez Herberta Marcusego
1jego adherentow™®.

W odnotowywanym przez socjologdw wojska procesie przechodzenia
armii z instytucji do organizacji nastgpuje zmiana znaczenia takiej homeryc-
kiej, tradycyjnie rycerskiej 1 zotnierskiej oraz nobilitujgcej wartosci jak ho-
nor. Dzi$, jak pisze Henryk Skolimowski, ludzie w liberalnej cywilizacji

3 Zob. H. i A. Toffler, Wojna i antywojna, dz. cyt.

 Platon, Timajos, Kritias czyli Atlantyk, Wydawnictwo PWN, Warszawa 1986,
S. 143.

> Arystoteles, Dziefa wszystkie, t. 5, Wydawnictwo PWN, Warszawa 1996, s. 141.

16 Zob. Herbert Marcuse, Czlowiek jednowymiarowy: Badania nad ideologia rozwi-
nigtego spoleczenstwa przemystowego, Wstgp Wiestaw Gromezynski, ttum. Stanistaw Ko-
nopacki, Zofia Koenig i inni, Wydawnictwo PWN, Warszawa 1991.
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Zachodu ,,(...) nie majg czasu na honor™*’. Nie majg czasu dlatego, ze sg jed-

nowymiarowi, jak diagnozuje Herbert Marcuse — zafascynowani racjonali-
zmem, pragmatyzmem i dobrobytem oraz konsumpcjonizmem®®. Fascynacja
ta zamiast skrzydet dodaje otowiu, ktory przyziemia i powoduje ,,(...) czlapa-
nie w btotku tzw. postepu materialnego”. W przeciwienstwie do tego dbatos¢
0 honor uskrzydla — przekonuje Henryk Skolimowski, zafascynowany tra-
dycja polskiego romantyzmu jasniejacego na zachodnim i liberalnym zatro-
skaniu o dobrobyt i konsumpcje. Niewatpliwie owa dbalos¢ o honor jest
tradycja, ktéra ma swoje zrodta homeryckie. Wyraza jg duma, nieprzejedna-
nie i troska o sprawy wielkie, ktére ze swej natury sg sprawami o charakterze
idealistycznym. Ukonkretnieniem polskim tej dumy jest poczucie panskosci,
romantyzmu i humoru. ,,Walor ten szczeg6lnie jasnieje w naszym wieku,
wieku skarlenia, materializmu, sobkowstwa, egoizmu i matych wizji”19
— konkluduje przywolywany autor.

Honor identyfikowany jest z uznaniem, podziwem i stawg oraz repu-
tacjg, na ktore sklada sie zespot cech duchowego szlachectwa i czystosci
plciowej w odniesieniu do kobiet?®. Sa to cechy nieskutkujace w bezposred-
niej uzytecznosci (brak zainteresowania sprawami btahymi i materialnymi),
a wymagajace raczej pokonywania trudnosci (mestwa), ktorych jedynymi
beneficjantami staja si¢ spoteczenstwo, nardéd i panstwo oraz wspolnota
(sprawy wielkie)®!. Cnota honoru jest naczelna dystynkcja wojskowych ko-
deksoéw tradycyjnych. Sa to rygorystyczne kodeksy zawodowe, zwigzane ze
stosunkami stuzby, powotania i poswigcenia. One nie uwzgledniaja dobra
najwyzszego 1 szczescia wykonujacego zawdd. Inaczej jest w kodeksach za-
wodowych zwigzanych ze stosunkiem pracy, zatrudnienia 1 umowy o jakie$
dzieto. One uwzgledniaja dobro najwyzsze 1 szcze$cie wykonujacego zawdd,
tu cnota godnosci ludzkiej jest naczelng dystynkcja 2

W pojmowaniu i stosowaniu honoru nie byto miejsca na elastycznosé
i relatywizm wobec ewentualnej zmiany sytuacji. Dlatego feudalne i instytu-

Y H. Skolimowski, Uniwersalne wartosci etosu polskiego, [W:] Oblicza polskosci,
pod red. Anny Ktosowskiej, Warszawa 1990, s. 139.

18 Zob. Herbert Marcuse, Czlowiek jednowymiarowy: Badania nad ideologia rozwi-
nietego spoteczernstwa, dz. cyt.

Y9'H. Skolimowski, Uniwersalne wartosci etosu polskiego, dz. cyt., s. 139.

2 por, M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1986, s. 141.

21 pPor. E. Dupreel, Traktat o moralnosci, Wydawnictwo PWN, Warszawa 1969,
s. 292-322.

22 Zob. J. Swiniarski, Filozofia wojskowych kodekséw zawodowych i honorowych,
[w:] Kodeksy honorowe. Migdzy tradycjq a wspodiczesnoscig, pod red. Marka Adamkiewicza,
D S-W MON, Warszawa 1999, s. 43-78.
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cjonalne pojmowanie honoru wigzalo si¢ z zawezeniem rzymskiej reguty
etyczno-prawnej powiadajacej, ze zobowigzan nalezy dotrzymywac¢ w nie-
zmienionym stanie rzeczy — pacta sunt servanta, rebus hic stantibus. Do-
trzymywanie zobowigzan zwigzane jest z niezmiennym stanem rzeczy,
ktorym jest panstwo, nardd lub spoleczenstwo, jakiej$ wspolnoty. Panstwo
narodowe jawito si¢ w nowozytnej mysli politycznej jako konieczny stan
rzeczy, wobec ktdrego nalezy i powinno si¢ by¢ wiernym, broni¢ jego suwe-
renno$ci, niepodleglosci. Panstwo traktowano jako przejaw doskonatosci,
etycznos$ci 1 racjonalnego zorganizowania zycia spolecznego. Takie trakto-
wanie panstwa odcisn¢to swoje pietno na doswiadczeniach niejednego poko-
lenia Zolnierzy ostatniego stulecia. Bylo to doswiadczenie zwigzane ze
$wiatem zhierarchizowanych spoleczenstw lub zawegzonych demokracji
— $wiatem po czesci jeszcze feudalnym, despotycznym i totalitarnym.
W tym $wiecie wolno$¢ indywidualna nie przynalezy jednostce i najogolniej
realizowana jest w zbiorowosci (totalnosci), jakg jest nardd, a najlepiej pan-
stwo — jak przekonywat zagorzaty zwolennik instytucjonalizmu Fryderyk
Hegel. Przekonanie takie, lansowane wczesniej przez Platona, pdzniej za$
przez Hegla i Marksa, potrzebowalo bezgranicznej wiernosci, postuszenstwa
i nieprzejednania oraz troski o sprawy ponadindywidualne, narodowe i pan-
stwowe, po to, aby panstwo trwalo i nie zmieniatlo si¢, aby zapewni¢ mu
wieczne istnienie 1 coraz wigksza potqgQZ?’. Stad 1 militarystyczna maksyma
elit wojskowych z poczatku XX wieku: ,,Wojsko stuzy panstwu, tylko pan-
stwu. Bo jest ono panstwem™?*. Wojsko jest tutaj instytucja panstwa i pan-
stwem w panstwie, ktore funkcjonuje na szczegdlnym uznaniu dla honoru,
wiernosci 1 praktycznie bezgranicznym oddaniu, stuzbie w postuszenstwie
i wierno$ci nawet w sytuacjach przestepstwa i zbrodni. Uznanie to identyfi-
kuje honor z arystotelesowskim pojmowaniem mestwa Zotnierzy zawodo-
wych, ktore polega na umiarze migedzy odwagg 1 bojazliwoscig
(tchorzostwem), przyjemno$cia z odwagi i bojazliwos$cig przed narazeniem
si¢ na przykrosci (tchorzostwem przed przykrosciami).

Wzoru i ideatu postgpowania ze wszech miara honorowego w $rodo-
wiskach zotnierskich upatrywano w bezwzglednej i niezmiennej wiernosci,
w mysl hasta sapere talis — zawsze niezmienni, wierni i bezgranicznie od-
dani panstwu, narodowi 1 spoteczenstwu. Jednak niezmienna wierno$¢ utoz-
samiana z honorem bez wzgledu na zmiany stanu rzeczy prowadzila do

23 Zob. K. Popper, Spoleczerstwo otwarte i jego wrogowie, t. 1 i 2, Warszawa 1987.
% Cyt. za: W sluzbie narodu. Bundeswehra 1955-1993, Bellona, Warszawa 1993,
s. 37.
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tragedii ludzkich i1 narodowych. Tego dos§wiadczyto niejedno pokolenie zot-
nierzy ostatnich wiekow dziatajacych w §wiecie zhierarchizowanych spote-
czenstw nacjonalistycznych lub o zawezonej demokracji.

ZMIANA PREFERENCJI Z HONORU NA GODNOSC LUDZKA

Gotowo$¢ narazania si¢ na niebezpieczenstwo i niewielkie korzysci
charakteryzuja zolierzy armii jako instytucji. Majg oni sktonno$¢ do honoru,
traktowania zawodu jako powotania, do rozproszonej wiedzy ogdlnej (a nie
profesjonalnej), hierarchicznosci, wynagrodzen pozafinansowych, funkcjo-
nowania w oparciu o specyficzne prawo wojskowe, elitarnosci, podporzad-
kowywania zycia rodzinnego potrzebom shuzby wojskowej, korzystania ze
stuzbowych dobrodziejstw mieszkaniowych, bezptatnych $§wiadczen me-
dycznych i przywilejow emerytalnych. W przeciwienstwie do powyzszego,
zolierzy armii jako organizacji opisuja: troska o bezpieczenstwo, zycie
1 przezycie oraz korzysci indywidualne. Majg oni sktonno$¢ do tego, aby
podejmowac si¢ zajecia wojownika, kierujac sie¢ ekonomia wolnego rynku
i poziomem zarobkoéw oferowanych przez armi¢ jako organizacje, swoim
profesjonalizmem, na ktory jest zapotrzebowanie ze strony organizacji woj-
skowej, sprawiedliwym wynagrodzeniem i cywilng jurysdykcja, swoboda
W zwigzaniu z armig i po zakonczeniu zatrudnienia w wojsku takim samym
statusem jak wszyscy obywatele?.

Wskazane trendy w przechodzeniu od armii jako instytucji do armii
jako organizacji zmieniajg znaczenie pojecia honoru, bowiem — zgodnie
z cytowang konstatacja H. Skolimowskiego — nawet w armii nie ma juz na
niego czasu. Cnote honoru zdaje si¢ zastgpowac taka dystynkcja etyczna jak
godnos¢ ludzka albo denotacja honoru rozciggana na godno$¢ ludzka®. Ba-
dania z ostatnich dziesig¢cioleci prowadzone w §rodowisku wojskowym po-
twierdzaja wyartykulowang tez¢. W $rodowisku tym coraz wigkszego
znaczenia nabierajg warto$ci $wiata konsumpcji 1 ,,zachowanie prawa do
godnego Zycia”27, a spotecznos$¢ zotnierska pod pojeciem godnosci sktonna

2> 7ob. Handbook of the Sociology of the Military, dz. cyt.

% por. J. Swiniarski, O niektérych poszukiwaniach aksjologii profesjonalnych sit
zbrojnych, [w:] Obywatel w mundurze. Aksjologiczny wymiar funkcjonowania sit zbrojnych,
pod red. Henryka Spustka, Wydawnictwo WSOWL im. Tadeusz Ko$ciuszki, Wroctaw 2012,
s. 141-168.

%" Por. np. M. Bodziany, M. Milczanowska, Aksjologiczne dylematy Zolnierza, czyli
0 konflikcie wartosci w swiecie konsumpcji, [w:] Obywatel w mundurze. Aksjologiczny wy-
miar funkcjonowania sit zbrojnych, dz. cyt., s. 295-313.
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jest pomieszczac takie wartosci, jak uczciwo$¢ w postepowaniu wobec siebie
i innych, odwage cywilna (1), postepowanie moralne i zgodne z prawem®,

Doswiadczenia historyczne i dane z badan socjologicznych sktaniajg
do zmiany denotacji honoru albo jego archaizacji, wigzania go z epoka staro-
zytna i $redniowieczna oraz systemami totalitarnymi®. Absolutyzowana
dawnej wierno$¢, niezmienno$¢ i nieustepliwo$é zastepuje uczciwosé wobec
siebie 1 innych, troska nie o abstrakcyjng i1 hipostatyczng rodzing rodzin
— Ojczyzng, lecz konkretng 1 wlasng rodzinc;3 . Jest to mentalno$¢ pragma-
tyczna, ale za§wiadcza o tym, ze procesy przechodzenia z armii jako instytu-
cji do armii jako organizacji zdaja si¢ by¢ daleko posunigte.

Godnos¢ cztowieka jest warto$cig najwyzsza w systemach demokra-
tycznych realizujacych ide¢ wolnosci. Z tych wzgledéw w warunkach stuzby
wojskowej idzie o to, aby maksymalnie szanowa¢ godnos¢ ludzka przy jed-
noczesnym optymalizowaniu efektywnosci wojskowej (profesjonalizm). Nie
idzie juz o zotnierza zawsze wiernego suwerenowi (panstwu), z dystynkcja
honoru (pojetego jako bezwarunkowe oddanie) na pierwszym miejscu, lecz
zokierza szanujacego prawo, godnos$¢ wilasng 1 innych oraz porzadek wolnej
demokracji®*. Jest to ideat ,,obywatela w mundurze”®. W ideale tym zotnierz
nie odgrywa zadnej szczegolnej roli w panstwie, ma takie same uprawnienia
jak kazdy cywilny obywatel — po prostu obywatel. Nie wymaga si¢ od niego
wiernosci 1 podporzadkowania oraz bezmyslnej dyscypliny, lecz partnerstwa,
godnosci zohierskiej 1 ,,obywatelstwa w mundurze”, czlowieka wolnego,
réwnego i przyjaznie nastawionego do siebie oraz innych. Owo ,,obywatel-
stwo w mundurze” daje si¢ ukonkretnia¢ w ideale kognitywnego wojownika
lub ,,intelektualisty w mundurze lub bez”. Bowiem dystynkcja tego obywa-

% 70b. Wartosci i postawy moralne w procesie wychowania wojskowego, pod red.
Mariana Marcinkowskiego, Koszalin 1995; Obywatel w mundurze. Aksjologiczny wymiar
funkcjonowania nowoczesnych sit zbrojnych, dz. cyt.

# Por. A. Bochenski, Rozmyslania o polityce polskiej, Krajowa Agencja Wydawni-
cza, Warszawa 1987, s. 61-66.

%0 W badaniach analizowanych przez Marka Bodziany i zesp6}! jeden z responden-
tow stwierdzit: co powiedzie¢ rodzinie, kiedy brakuje na chleb, ze za ceng patriotyzmu warto
glodowac? (M. Bodziany, M. Milczanowska, Aksjologiczne dylematy zZotnierza, czyli o kon-
flikcie wartosci w swiecie konsumpcji, [w:] Obywatel w mundurze. Aksjologiczny wymiar
funkcjonowania sit zbrojnych, dz. cyt., s. 307).

% Zob. A. Podkowski, Dowodzenie, dyscyplina i partnerstwo w Bundeswherze, ,,Ze-
szyty Naukowe AON” 1995, nr 1, s. 150-160.

%2 J. Oelrich, Die Kontzeption der Jnneren Fuhrung as heuting Sicht, Koblencja
1990, cyt. za: J. Swiniarski, K-P. Kizer, Godnos¢ czlowieka w warunkach stuzby wojskowej.
Doswiadczenia polskie i niemieckie, ,,Zeszyty Naukowe AON”, 1997, s. 244.
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telstwa jest bardziej niezbywalna godnos¢ ludzka, troska o siebie i innych niz
wasko pojety honor, wiernos$¢, postuszenstwo i nieprzejednanie. Wszelako
tak pojety honor nie daje si¢ uzgodni¢ z takimi preferencjami wspoiczesnych
spoteczenstw demokratycznych, jak wolnos¢ 1 indywidualizm. Wasko pojety
honor nie sprzyja godnosci, wolno$ci i odpowiedzialnosci. Honor dotyczy
wolnosci wymagajacej podporzadkowania suwerenowi, a godnos¢ — wolno-
sci osobowej 1 indywidualnej. Polega ona na zachowaniu zlotego $rodka
mig¢dzy takim wadami, jak shuzalczo$¢ 1 zarozumiato$¢ (Arystoteles), na re-
alizacji powotania do stalego doskonalenia si¢ i wolnego wyboru (§w. To-
masz z Akwinu) oraz na tym, aby nie sta¢ si¢ Srodkiem do jakiego$ celu, lecz
zawsze by¢ celem samym w sobie (Kant), celem realizujacym ekspresje pro-
wadzacg do wyzwolenia moralnego i wolitywnego (Nietzsche), spoteczno-
ekonomicznego (Marks) czy egzystencjalnego (Kierkegaard).

Wiele wskazuje na to, ze tendencja armii jako organizacji i zmiany
w warunkach stuzby wojskowej idg w kierunku doskonalenia wolnos$ci oso-
bowej i indywidualnej oraz profesjonalizmu zohierskiego. Jest to kierunek,
ktory ksztattuje pragmatyczng, racjonalng i liberalng tradycje dziatalnos$ci
wojskowej — dziatalnos$ci ludzi rownych w swej godnos$ci i prawach obywa-
telskich podejmujacych si¢ zajecia w jednej z naturalnych 1 niezbednych libe-
ralno-demokratycznemu spoteczenstwu organizacji, jakg jest bez watpienia
armia. Ale liberalizm, racjonalizm i pragmatyzm jest ze swej natury antywo-
jenny 1 traktuje wojne jako zjawisko irracjonalne. Naturalny cztowiekowi
irracjonalizm wyrazany w wojnie kazdego z kazdym zastgpiliSmy — powia-
da Thomas Hobbes — racjonalnym i sztucznym panstwem, ktore stoi na stra-
7y wolnosci, wlasnosci i bezpieczenstwa>. Przeswiadczenie to lezy
u podstaw mentalnosci spoteczenstw liberalnych, ktore irracjonalng wojng
starajg si¢ zastgpi¢ aprobatg dla dziatan pokojowych lub obronnych podej-
mowanych przez sily zbrojne. Spoteczenstwa te oczekuja od sit zbrojnych
takich dziatan, jak ,,zwalczanie mi¢dzynarodowego terroryzmu”, ,,walka
z miedzynarodowg przestepczoscia 1 organizacjami mafijnymi”, ,,miedzyna-
rodowa kontrola zbrojen”, ,pomoc rozwojowa i humanitarna, zwalczanie
klesk zywiotowych”, ,,ochrona granic przed ich nielegalnym przekracza-
niem”, ,,misje pokojowe bez uzycia broni pod kontrola ONZ”, ,,miedzynaro-
dowe doradztwo wojskowe”, ,dziatania wojskowe na terenic NATO”,
»ochrona obywateli 1 dyplomatéw za granica”. Jednocze$nie w mniejszym
stopniu aprobat¢ uzyskuja ,,misje zbrojne ONZ czy NATO z uzyciem broni”,

% Zob. T. Hobbes, Lewiatan, czyli materia, forma i wladza paristwa koscielnego
i Swieckiego, Wydawnictwo PWN, Warszawa 1954.
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,obrona wilasnego terytorium” czy ,,pomoc innemu panstwu w powstrzyma-
niu agresora”™".

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze w liberalnych spoteczenstwach
demokratycznych ciaggle oczekuje si¢ od zotnierza zdolno$ci zabijania, ale juz
nie umierania; takiego zabijania, ktore jest radykalnie ograniczone. Bowiem
wyborcy i instytucje tych spoteczenstw oczekujg, aby zolnierze nie umierali,
byli jako$ ,,nie$miertelni i rycerscy” w dziataniach ,,przywracajacych nadzie-
je, niosacych pomoc, podtrzymujacych pokdj” lub ,narzucajacych pokdj”
albo podejmujacych odpowiedzialng interwencj¢ w sytuacjach ludobdjstwa,
czystek etnicznych, zbrodni wojennych 1 zbrodni przeciwko ludzkosci
— dziataniach o wolno$¢, godnos$¢ ludzka 1 demokracje liberalng przeciwko
ztym tyranom i despotom wstrzymujacym postep wolnosci i gospodarki wol-
norynkowej. Sa jednak 1 takie spoteczenstwa, ktorych kultura akceptuje
umieranie swoich zohierzy, wrecz oczekuje od nich tego, ,,gwarantujgc” im
»Zycie wieczne” w zamian za $§mier¢ w boju.

W spoleczenstwie liberalnej gospodarki wolnorynkowej nie ma czasu
na honor, bowiem wszyscy staraja si¢ o siebie i zysk, dobra materialne i war-
tosci ekonomiczne. W obliczu takich zmian nie trzeba kultywowac tradycji
zohierskich 1 oficerskich kodekséw honorowych. Uniwersalng etyka zawo-
dowa tych spoleczenstw zdaje si¢ by¢ etyka biznesu, wyrastajaca na etyce
ekonomicznej, ktora zaprzecza etyce heroicznej — etyce honoru, polegajace;j
na braku kalkulacji naktadow i zyskow, kosztow i efektow™.

KU NOWEMU PARADYGMATOW!I ETYKI WOJSKOWEJ

Etyka zawodowa w kapitalistycznych spoteczenstwach liberalnych
funkcjonuje w przestrzeni spoteczno-kulturowej wspartej na takich filarach,
jak poszanowanie wolnosci 1 wlasnosci prywatnej, gospodarki wolnorynko-
wej 1 praworzadno$ci (legalizmu). Z tego wzgledu aktywnos$¢ zawodowa
w tych spoteczenstwach powinna by¢ oceniana zgodnie z jego logika, w per-
spektywie efektywnej troski o wlasno$¢ prywatna, ekonomiczng, wymiang
wlasnosci na wolnym rynku, ktory weryfikuje 1 ocenia rezultaty tej troski
oraz okresla ich warto$¢, zarowno jako dobra wspolnego (dobra etycznego),
jak i dobra pod wzgledem estetycznym (pigkna), a ostatnio rowniez pod
wzgledem ekologicznym — szacunek dla zycia, w czym celuje rewerentyzm

3 Zob. np. . Kamilton”, 1993, nr 1, s. 24-48.
% Zob. M. Sulek, J. Swiniarski, Etyka jako filozofia dobrego dzialania zawodowego,
Warszawa 2001.
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etyczny. Oceny te rozciggane sg na kazdg aktywnos$¢ zawodowsg, w tym row-
niez wojownikow.

O ile w starozytno$ci role sumienia o znaczeniu powszechnym spet-
niali medrey lub wyrocznie, w $redniowieczu duchowni, w czasach nowo-
zytnych autorytety moralne (filozofowie, naukowcy, przywodcy polityczni
i religijni), to rozwdj wolnego rynku i handlu, szczegdlnie w XX wieku, juz
wyraznie zaznaczyt, ze to ,,niewidzialna reka” rynku przejeta rolg sumienia
spotecznego, wyroczni, przewodnika sumien ludzkich i autorytet moralny.
Stad etyczne nobilitowanie zysku i przyrostu wartosci oraz preferencje dla
efektywnos$ci,etycznosci,ekonomicznosci,estetycznosci
I — modnej ostatnio — ekologiczno$ci. Te¢ nobilitacje w stosunku do
armii jako organizacji wida¢ w oczekiwaniach wobec sit zbrojnych:

e cfektywnos$ci pojmowanej jako minimalizacja nakladow (tania armia)
1 maksymalizacja efektow (profesjonalna armia);

e ctycznosci pojmowanej jako funkcjonowanie armii, ktére spetnia po-
trzeby spoteczne (armia stuzaca demokracji i wolno$ci, przejrzysta,
o0 ,,czystych rekach”);

e cstetyczno$ci 1 ekologicznos$ci pojmowanych jako funkcjonowanie
armii, ktora opisuje pickno i szacunek dla zycia;

e ckonomicznosci pojmowanej jako dawanie przez armi¢ tego, co si¢
spoteczenstwu nalezy — bezpieczenstwa, suwerenno$ci 1 niepodle-
glosci.

Wymienione oczekiwania mozna rozpatrywa¢ jako pochodne
z ukonkretnienia zasad tradycji etycznej*®. W spoteczenstwach liberalnych
etyczna aktywno$¢ czlowieka to taka, ktora przynosi jaki$ efekt (zysk, przy-
rost wartosci, dochdd) oceniany (warto$ciowany etycznie) na wolnym rynku
pod wzgledem estetycznym 1 ekologicznym wedtug miar ekonomicznych
stanowigcych istotg tego rynku. Aktywnos$¢ ta polega na realizowaniu spra-
wiedliwosci przez ,,niewidzialng rynku”, ktora daje kazdemu to, co mu si¢
nalezy — jak jego natur¢ ujal Adam Smith. Wedle niego troska kazdego
,,0 swOj wlasny zarobek” (zysk, dochdd i przyrost warto$ci) na rynku powo-
duje to, ze spoteczenstwo ,,nie zawsze na tym zle wychodzi”. Majacy na celu
,»SWO] wlasny interes cztowiek czesto popiera interesy spoteczne skuteczniej,
niz wtedy, gdy zamierza im rzeczywiscie stuzy¢”*’. Popieranie interesu spo-

% por. W. Gasparski, Wyklady z etyki biznesu, Warszawa 200, s. 14-18.
¥ A. Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw, Warszawa
1954,
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lecznego jest jednoczesnie troskg o wspolne korzysci — dobro wspodlne. Ono
za$ zwigzane jest ze sprawiedliwos$cig, umiarem, shuszno$cig i autonomig
cztowieka.

Probujac zastosowaé powyzsze do okreslenia paradygmatu nowej
etyki wojskowej, rzecz mozna ujac tak, jak ilustruje to ponizsza tabela, ktéra
sugeruje pewne zalezno$ci miedzy cnotami kultury Zachodu, zasadami i dys-
tynkcjami etycznymi w armii jako instytucji i armii jako organizaciji.

Tabela 1. Cnoty, zasady i dystynkcje etyczne odniesione do armii
jako instytucji i organizacji

Cnoty Zasady etyki Dystynkcje etyki Dystynkcje etyki
kardynalne biznesu w armii jako w armii jako
organizacji instytucji
Sprawiedliwos¢ | Ekonomiczno$¢ | Bezpieczenstwo Suwerenno$¢
Dobro Etyczno$¢ Godno$¢ ludzka Honor
Pickno Estetyczno$¢ Rewerentyzm Postuszenstwo
Prawda Efektywnos¢ Profesjonalizm Poswiecenie

Zrodlo: Opracowanie wlasne.

Hipoteza, ze etyka wojownika podejmujacego zatrudnienie w armii
jako organizacji jest etyka biznesu, przystaje szczegdlnie do koncepcji ultra-
liberalnych i anarchistycznych®®. Zgodnie z nimi nieefektywne i gwalcace
wolnos$¢ panstwo wraz z jego militarng instytucja zastapi¢ powinny agencje,
takze te zapewniajagce bezpieczenstwo i1 ochrone oraz podobne im agencje
militarne. Legitymizacja ich dziatania powinny by¢ wygrane przetargi na
okreslone ustugi. By¢ moze jest to utopia i mrzonka, jednak to alternatywa
wobec tradycyjnej i zinstytucjonalizowanej armii. Poki co armia wcigz jest
bardziej instytucja niz organizacja, ale instytucja, w ktoérej sktonnosci ku or-
ganizacji s3 juz wyrazne. SzczegoOlnej wyrazistosci nabieraja wskazane
w tabeli dystynkcje etyczne immanentne armii jako organizacji. Misja troski
o suwerennos$¢, niepodlegtos¢ i1 integralnos¢ terytorialng coraz bardziej do-
minowana jest przez pierwszenstwo staran o bezpieczenstwo, juz nie tyle
narodowe, co wspdlne lub sojusznicze; pierwszenstwo elitarnego honoru
zastepuje prymat egalitarnej godno$ci ludzkiej, archaiczne postuszenstwo
1 wierno$¢ ogranicza supremacja czci dla zycia wlasnego 1 innych, po§wiece-

38 Zob. np. R. Nozick, Anarchia, parnstwo, utopia, tum. P. Maciejko, P. Szczubial-
ka, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 1999.
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nie i bezgraniczne oddanie (mierno$¢, ale wierno$¢) zaciemnia blask profe-
sjonalizmu, efektywnosci i legalizmu.

Dystynkcje wojownika tworzacego armi¢ jako organizacje zakladajg
prymat zycia i cze$¢ dla niego®. Prymat ten stara si¢ uwzgledniaé tworzona
ostatnio etyka bezpicczefistwa®®. Wychodzi ona od rozwazenia problemu
dwoéch wymiarow aksjologicznych natury czlowieka — dobrego i zlego.
Rozwazajac ten problem w perspektywie wyzwan wspotczesnosci, postuluje,
aby etyka wojskowa byta wiedzg o tym, co dobre (sprawiedliwe, umiarkowa-
ne, stuszne, praworzadne) i zle (niesprawiedliwe, jednostronne, nierozumne,
gwalcace prawo) w obyczajach, zwyczajach oraz zachowaniach ludzi, ktorzy
stosujac metod¢ wojenng (agresji, az po eliminacj¢ innych ludzi) i metode
pokojowa (altruizmu, az po zatracenie samego siebie), starajg si¢ o zachowa-
nie zycia swojego i innych*’. Etyka ta nabiera dzi$ charakteru, ktory okresla
si¢ etyka bezpieczenstwa. Jest ona wiedzg o tym, co dobre i zle w obycza-
jach, zwyczajach i przekonaniach ludzi, ktorzy walczac 1 pracujac, staraja si¢
o zachowanie i doskonalenie zycia wtasnego oraz innych.

Dokonane przez naszych przodkéw wybory uksztaltowaty wspotcze-
sng kulturg, ktora przesigknigta jest idealizowanym pragnieniem pokoju
i faktycznymi zmaganiami wojennymi. W kulturze tej od wiekow wyrazana
jest preferencja dla pokoju przeciwstawianego wojnie, chociaz faktycznie
prowadzone sa nieustanne wojny usprawiedliwiane dazeniem do pokoju czy
jego obrong. Wojna traktowana jest czesto jako co$ irracjonalnego, w prze-
ciwienstwie do racjonalnego i godnego cztowieka pokoju. Ta swoista schizo-
frenia lub hipokryzja wyjasniane sg roznie. W wyjasnieniach tych najczesciej
przeciwstawia si¢ czlowieka natury czlowiekowi kultury, barbarzynce
— cztowiekowi cywilizacji, cztowieka zlego — cztowiekowi dobremu, zad-
nego krwi zbrodniarza — cztowieczenstwu itd. Ale w wyjasnieniach tych
cztowiek natury jest dla jednych agresywny i1 wojowniczy, dla innych za$
altruistyczny 1 pacyfistyczny. Tym samym dla pierwszych cztowiek kultury
jest altruistyczny i ograniczajacy swoja naturalng agresywnos¢, dla drugich
wojowniczy i agresywny, ograniczony przez idealy pacyfistyczne cztowieka
kultury.

Utrwalanie w racjonalnym spoteczenstwie jednowymiarowym rza-
dzonym zasada wydajnosci paradygmatu clausewitzowskiego, traktujacego

% 7ob. J. Swiniarski, O naturze bezpieczeristwa. Prolegomena do zagadnieri ogél-
nych, Wydawnictwo Makulinski, Warszawa-Pruszkéw 19997, s. 55-131.

“0 Zob. tenze i W. Chojnicki, Etyka bezpieczerstwa, AON, Warszawa 2004.

1 Zob. tenze i W. Chojnicki, Filozofia bezpieczenstwa. Podrecznik akademicki,
AON, Warszawa 2004.
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wojng¢ jako $rodek, czyn i narzedzie polityki42 stuzace realizacji zniszczenia
sit zbrojnych, zdobycia chronionego przez nie kraju (terenu) i ztamaniu woli
jego mieszkaficow™, szto w kierunku wydajnos$ci dziatan sit zbrojnych mie-
rzonej zdolno$ciami zniszczenia, eliminacji czy likwidacji sit zbrojnych in-
nego kraju. Owa eliminacja zdawata si¢ warunkiem wystarczajacym do tego,
aby ,,zajac kraj” 1 ,,ztama¢ wole” jego mieszkancow, zrealizowac racjonalnie
i wydajnie cele wojny. Paradygmat ten i jego utrwalanie antytetycznie odno-
sito si¢ do wczesniejszych koncepcji sztuki wojennej, jak na przyktad sztuki
wojennej wytozonej przez Sun Tzu, w ktorej szczytem osiggnieC ,,(...) jest
pokonanie wroga bez walki (...) jest zwycigzy¢ armi¢ wroga bez wydania
walnej bitwy”*.

Na kanwie clausewitzowskiego przeswiadczenia tworzono mig¢dzyna-
rodowe prawo wojenne, ktdre ograniczato i legitymizowalo dziatania zbrojne
tylko do uczestnikow walki (kombatantow) i1 zabranialo dzialan w stosunku
do niekombatantéw. Realizacja tych rygorow okazata si¢ trudna. Co wigcej,
wiele wskazuje na to, ze staje si¢ coraz bardziej trudniejsza. Waznym symp-
tomem narastania trudnosci w spelnianiu rygoréw miedzynarodowego prawa
wojennego tworzonego w epoce racjonalizmu sg wizje przysztych walk
zbrojnych, ktére beda (i poniekad juz s3) toczone ,,(...) nie przez regularne
armie, ale przez grupy, ktére dzisiaj nazywamy terrorystami, bojownikami,
bandytami i rozbojnikami, ktore niewatpliwie poszukuja dla siebie bardziej
oficjalnej nazwy. Ich organizacja najprawdopodobniej bedzie w wigkszym
stopniu opiera¢ si¢ na podstawach charyzmatycznych niz instytucjonalnych,
za$§ motywacja wynika¢ mniej z profesjonalizmu, a bardziej fanatyzmu
i opartej na zatozeniach ideologicznych lojalnosci”®. Do takich walk mniej
przydatne s3 tradycyjne, pot¢zne 1 karne sity zbrojne, a bardziej mate®®, reali-
zujace wiele opcji’, rozumnie i wielowymiarowo, tworczo 1 niestereotypo-
WO.

Jezeli wojny jako walki zbrojne traca charakter star¢ pomiedzy ar-
miami masowymi i stajg si¢ coraz bardziej zmaganiami o matej intensywno-

%2 Zob. C. Clausewitz, O wojnie, Wydawnictwo ,,Test”, Lublin MCMXCYV, s. 23.

3 Zob. tamze, s. 27-43.

*Sun Tsu, Sztuka wojenna”, Warszawa 1994, s. 35-38.

** M. van Crevald, The Transformation of War, New York 1991, s. 197; cyt. za:
W. Karawajczyk, Nowe teorie wojny a organizacja sit zbrojnych, [w:] Transformacja insty-
tucjonalno-organizacyjna wojska na progu XXI wieku, pod red. Wtodzimierza Chojnackiego,
Warszawa 2004, s. 100-1001.

“® Por. tamze, s. 100.

" Por. tamze, s. 107.
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$ci, to potrzebuja innych niz w epoce industrialnej bojownikoéw, zoierzy
1 oficerow, innych etyk i postaw moralnych. Wiele wskazuje na to, ze nie
maja to by¢ wyalienowane narzedzia 1 maszyny wyspecjalizowane tylko do
zabijania, lecz wojownicy kognitywni, ktorych prototyp ksztaltuja wymaga-
nia stawiane przez misje pokojowe i ,,operacje inne niz wojna” oraz dziatania
odpowiedzialnosci za ochrone (,,R2P”). Sa to dzialania, ktére majg umoco-
wanie w zmianie podej$cia do kwestii sprawiedliwych przyczyn wojny i pra-
wa do wojny (ius ad bellum), sprawiedliwego sposobu prowadzenia wojny
i prawa w wojnie czy tez w trakcie prowadzenia dziatan oreznych (ius in bello),
a od niedawna sprawiedliwego konczenia wojny i prawa pokonanych w wojnie
(ius post bellum) czy poszukiwania prawa do odpowiedzialnej interwencji lub
wojny uprzedzajacej, albo antywojny, czyli matej wojny zapobiegajacej wick-
szej lub wielkiej (co nazwa¢ mozna ius ante bellum, a bywa nazywane ius cno-
tra bellum — prawem przeciw wojnie czy tez do jej zapobiegania albo
uprawnieniem do odpowiedzialnej ochrony). Analiza filozoficzno-prawna tych
czterech kwestii zdaje si¢ adekwatnie okresla¢ ptynng przestrzen europejskiego
srodowiska bezpieczenstwa warunkowanego przez tradycje prawa do wojny,
ktére od pewnego czasu zabrania agresji zbrojnej, prawa w wojnie, ktdre chroni
1 wylacza z dziatan zbrojnych niekombatantow, prawa po wojnie, ktore zabra-
nia prze$ladowania pokonanych i prawa do odpowiedzialnej interwencji albo
odpowiedzialnej ochrony the responsibility to protect — ,,R2P”*. Jednocze$nie
jest to przestrzen spoteczno-kulturowa warunkowana przez prawo do pokoju,
wyrzekania si¢ przemocy (zbrojnej) 1 przesladowan oraz podejmowania odpo-
wiedzialnej pomocy. Filarami tej przestrzeni sg z jednej strony prawo do spra-
wiedliwej wojny, jej sprawiedliwego prowadzenia 1 konczenia oraz
odpowiedzialnej interwencji, z drugiej prawo do sprawiedliwego pokoju, jego
sprawiedliwego budowania i doskonalenia oraz odpowiedzialnego powstrzy-
mywania si¢ od interwencji. Jednoczesnie owe filary sprawiedliwosci sg ukon-
kretniane, obudowywane kooperacja, integracja i solidarnoscig. Wyrazem tego
sa miedzy innymi konstatacje pomieszczone w oredziu na Swiatowy Dzien
Pokoju 1 stycznia 2002 roku pod wymownym tytutem Nie ma pokoju bez

*® Szczegblnie fakty masowego ludobdjstwa po zimnej wojnie, gtownie w Somalii,
Rwandzie i bytej Jugostawii, skltonily rzad Kanady przy wsparciu urzednikdéw ONZ do utwo-
rzenia Miedzynarodowej Komisji do spraw Interwencji i Suwerenno$ci Panstw. W wydanym
w roku 2001 raporcie Komisja ta wprowadzita nowy termin ,,odpowiedzialno$¢ za ochrong”
(Resposibility to Protect), ktory zostal wigczony do wydanego w roku 2004 zalecenia, tzw.
Wysokiego Szczebla do spraw Zagrozen, Wyzwan i Zmian, ustalonego przez Sekretarza
Generalnego ONZ Kofi Anana, a rok pozniej (2005) zostat przyjety, jako zasada dziatania
ONZ.
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sprawiedliwosci, nie ma sprawiedliwosci bez przebaczenia. Jan Pawel 11 wy-
raznie akcentuje w nim prze$wiadczenie: ,,Przebaczenie w zadnej mierze nie
przeciwstawia si¢ sprawiedliwosci, gdyz nie polega na rezygnacji ze stusz-
nych zadan, by naruszony porzadek zostal naprawiony. Przebaczenie ma na
celu raczej pelng sprawiedliwo$¢, prowadzacg do pokoju ptynacego z tadu,
ktory nie jest nietrwalym i czasowym zaprzestaniem dziatan wojennych, lecz
gruntownym uzdrowieniem krwawiacych ran duszy”*°. Zdaniem autora ore-
dzia pokdj ,,(...) oparty na sprawiedliwosci i przebaczeniu, atakowany jest
dzisiaj przez mig¢dzynarodowy terroryzm (...). Terroryzm rodzi si¢ z niena-
wisci 1 powoduje izolacje, nieufno$¢ i zamknigcie. Przemoc pociaga za sobg
dalsza przemoc i tworzy tragiczng spiralg, wciggajaca takze nowe pokolenia,
ktére w ten sposob dziedzicza nienawis¢, jaka dzielita poprzednie. Terroryzm
bazuje na pogardzie dla ludzkiego Zycia. Wiasnie dlatego prowadzi do
zbrodni, ktorych nie mozna tolerowacé, (...) on sam (...) stanowi prawdziwg
zbrodnig przeciwko ludzkosci™.

W powyzszym konteks$cie mozna stwierdzié, ze osnowa wizji przygo-
towania kognitywnych wojownikow wielowymiarowych, potrafigcych sobie
radzi¢ rozumnie i tworczo z wojnami XXI wieku (dzialaniami rozproszony-
mi, terrorystycznymi itp.), jest nabycie umiejetnosci dziatania, ktore filozofia
1 etyka bezpieczenstwa wigze z czterema metodami: wojenng, nie-wojenna,
pokojowa i nie-pokojowa’. Na tych metodach zasadza si¢ rozumno$¢ radze-
nia sobie w spelnianiu misji urzeczywistniania bezpieczenstwa i szanowanie
zycia swojego 1 innych, na ile jest to mozliwe. W urzeczywistnianiu bezpie-
czenstwa zabijanie, niszczenie 1 burzenie nie jest jedyng, a jednowymiarowag
predyspozycja wojownikoéw przysziosci. Powinni oni rdwnie sprawnie postu-
giwa¢ si¢ metodg nie-wojenng, co pokojowa 1 nie-pokojowa. Idzie o to, by
reagowac elastycznie, nie tylko dokonywaé destrukcji, ale stara¢ si¢ zapew-
ni¢ trwanie, przetrwanie, rozwo0j 1 doskonalenie, zaréwno sobie, jak 1 innym,
odpowiedzialnie chroni¢ siebie i1 innych, broni¢ przed ludobojstwem, czyst-
kami etnicznymi i zbrodniami wojennymi.

W mysl konstatacji etyki bezpieczenstwa w organizowaniu dziatan wo-
jownikow kognitywnych (i nie tylko ich) nalezy mie¢ na wzgledzie to, by
z jednej strony konserwowaé¢ wolnos¢ i godno$¢ ludzka (dobro) oraz powo-

* Jan Pawel II, Nie ma pokoju bez sprawiedliwosci, nie ma sprawiedliwosci bez
przebaczenia. Oredzie Ojca Swietego na Swiatowy Dzieri Pokoju 1 stycznia 2002 roku, (3),
[w:] Oredzia Jana Pawta II na Swiatowe Dni Pokoju** - papiez.wiara.pl/.../378733.

%0 Tamze (4).

%! Zob. J. Swiniarski, Geneza i rozwdj filozofii bezpieczenstwa, ,My$l Wojskowa”
2004, nr 1, s. 138-146.
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dowa¢ destrukcje zniewolenia (zla), z drugiej konstruowa¢ (,,budowac”,
,nies¢” lub ,,przywracac”) wolnos¢ i godnos¢ ludzka, doskonalgc je. To ro-
zumny i tworczy projekt wyjscia z kryzysu etyki, w tym rowniez etyki woj-
skowej. Dla tej ostatniej lepszym byloby okreslenie etyka wojownika,
swiadomego obywatela i czlowieka wielowymiarowego, ktory zachowuje
1 konstruuje (tworzy) dobro, powoduje destrukcj¢ i ograniczenie zta lub za-
pobiega jakimkolwiek zmianom w jego naturalnym (zastanym) poziomie.

Zdaje si¢ to by¢ niezmiernie interesujacy aksjologicznie, aczkolwiek
dyskusyjny, paradygmat dla edukacji etycznej w sitach zbrojnych jako orga-
nizacji starajacej si¢ o bezpieczenstwo w warunkach ponowoczesnej prze-
strzeni spoteczno-kulturowe;j®.
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CHANGING THE INFLUENCE
OF SOCIO-CULTURAL SPACE
IN THE ARMED FORCES AXIOLOGY

ABSTRACT

The author indication of the impact of the changing socio-cultural space for axiology
forces begin by recalling the selected and most synthetic characteristics. Summons charac-
teristics Alvin Toffler, Michael Hempolinski and John G. Bloch and design philosophy of Im-
manuel Kant as the basis for the so-called theory of "democratic peace". They all involve
some degree with the demands of changes in the axiology of the armed forces of universal
disarmament to reduce the mass killing, including the armed forces. Recalling further recogni-
tion of military sociology which states, that modern armies of Western civilization
and the liberal-democratic socio-cultural space noticeable is the transition from the army
as an institution for the Army as an organization is trying to point out the differences between
the types of axiological functioning of the armed forces. Based on the above, the conclusion
suggests and recommends a new paradigm of the warrior ethic, "the intellectual in uniform
and without", in the civilizations of cognitive functioning and acting under the responsibility
to protect ("R2P") from genocide, ethnic cleansing and war crimes, and crimes against hu-
manity.
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