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STRESZCZENIE

Punktem wyjécia niniejszego artykutu jest zwrocenie uwagi na folklor dzieciecy jako
zaniechany obszar problematyki badawczej dotyczacej $wiata dziecka. Zbyt czesto (takze
przez pedagogéw) dzieci sg postrzegane jedynie jako odbiorcy kultury, dlatego z folklorem
dzieciecym kojarzg sie przede wszystkim przekazy tradycyjne, tworzone przez dorostych.
Tymczasem przewodnig tezg tego artykutu jest konstatacja, ze dzieci w grupach réwiesni-
czych stanowig odrebng wspdlnote spoteczno-kulturowg, ktora tworzy specyficzny dla siebie
dyskurs, rzadzi sie wtasnymi normami i generuje wtasny repertuar znakéw folkloru. Wycho-
dzac od zdefiniowania kluczowych poje¢, tj. folklor”, ,folklor dzieci”, ,wiedza intersubiektyw-
na”, ,dyskurs subkultur’, prébuje dokona¢ opisu mechanizmu tworzenia sie i funkcjonowania
przejawow folkloru dzieciecego. Celem opracowania jest proba otwarcia waznych pedago-
gicznie pdl badawczych, takich jak np. zrédta, przyczyny i sposoby tworzenia sie przejawéw
folkloru dzieciecego czy spoteczne i kulturowe uwiktania/konteksty dyskursu subkultury ro-
wiesniczej.

Stowa kluczowe:
folklor dzieci, $wiat rowiesniczy, wiedza intersubiektywna, dyskurs subkultur.

Wstep

Celem artykutu jest namyst nad problemem: jakie znaczenie ma folk-
lor dzieci jako przejaw dyskursu subkultury dzieciecej? Wszystkie pojecia
sktadajace si¢ na to pytanie majg charakter problematyczny, wymagaja wigc
zdefiniowania. Nalezy wyjasni¢, czym jest folklor dzieci, jakie moga by¢
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przejawy dyskursu oraz czy grupa réwiesnicza moze byc¢ traktowana jako
subkultura.

Folklor dziecigecy kojarzony jest powszechnie z przekazami tradycyj-
nymi adresowanymi do matych dzieci, takimi jak kotysanki czy proste zaba-
wy jezykowo-ruchowe, inicjowane przez opiekuna (np.: ,,Sroczka kaszke
warzyta”, ,Idzie rak-nieborak”, ,,Uli, Uli Janko, kleknij na kolanko”, itp.).
Tego typu zabawy, majace rodowdd w duzej mierze ludowy, zostaly obszer-
nie opisane, gldwnie przez etnografow, literaturoznawcdéw czy historykow
sztuki. Tu nalezy przywota¢ przede wszystkim opracowania Jerzego Ciesli-
kowskiego, ktory przedstawit dzieje folkloru dziecigcego, dokonat podziatu
na typy przekazéw oraz opisat funkcje owych twordow, gidéwnie wychowaw-
czo-ludyczne!. Jakkolwiek Cieslikowski, jako literaturoznawca, zajal sig
przekazami literackimi (takimi jak bajki 1 rymowanki) oraz paraliterackimi
(zabawy jezykowo-ruchowe) tworzonymi dla dzieci przez innych, to zauwa-
zyl tez ,,0s0bno$¢” (odrebnos¢) owych przekazow?. W odniesieniu do pro-
blemu podejmowanego w niniejszym artykule trzeba zauwazy¢, ze to wtasnie
ten badacz ujawnil swoistos¢ kultury dzieciecej, ktorej przejawem jest przede
wszystkim zabawa.

Jednak dopiero w latach siedemdziesigtych XX wieku, za sprawg Do-
roty Simonides, zostaly opisane spoleczno-kulturowe zachowania dzieci
i mtodziezy?, w ktorych mozna widzie¢ przejawy swoistej subkultury rowie-
sniczej. Badaczka ta wskazata, ze nalezy odr6zni¢ folklor dla dzieci, na ktory
sktada si¢ repertuar tradycyjnych przekazoéw, od folkloru dzieci, tworzonego
przez dzieci, na uzytek funkcjonowania grupy rowiesniczej. Podstawowg
cechg folkloru dzieci jest dynamiczno$¢ — ciagte przeksztatcanie przekazow
w procesie dostosowywania ich do znaczen waznych dla cztonkéw wspolno-
ty oraz do ksztattujacych si¢ norm grupy réwiesniczej. Od czasu opracowania
Simonides niezwykle rzadko podejmowane sg badania dotyczace wspotcze-
snego folkloru dziecigcego. Nalezg do nich przede wszystkim prace literatu-
roznawcze, np. Jolanty Lugowskiej czy Alicji Ungeheuer-Gotab*.

!'J. CieSlikowski, Wielka zabawa: folklor dzieciecy, wyobraznia dziecieca, wiersze
dla dzieci, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1985.

2 J. CieSlikowski, Literatura osobna, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1985.

3 D. Simonides, Wspdtczesny folklor stowny dzieci i nastolatkéw, Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Wroctaw 1976.

4 A. Ungeheuer-Golab, Poezja dziecinstwa czyli droga ku wrazliwosci, Wydawnic-
two Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie, Rzeszow 1999; J. Lugowska, Muminki sig
cieszq, ze ryjka powieszq..., [w:] W zwierciadle jezyka i kultury, (red.) J. Adamowski,
S. Niebrzegowska, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999.
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Zwazywszy na dynamiczny charakter folkloru dzieci niezwykle istotne wy-
daje si¢ uaktualnianie danych nie tylko na temat zmieniajgcego si¢ repertuaru
(czego dotyczyly gltownie badania Simonides) w poszczegodlnych grupach
wiekowych, ale takze sposoboOw tworzenia i przetwarzania przekazéw folklo-
rystycznych oraz funkcji owych przekazow w zyciu grupy rowiesnicze;.

Dzieci stanowig odrebng grupe spoteczng, ktora wytwarza specy-
ficzne dla siebie sensy, rzadzi si¢ wlasnymi normami i generuje wlasny
repertuar znakow folkloru. Fakt ten, przyjety tu jako podstawowa teza,
w powszechnym odbiorze nie jest jednoznacznie uznawany, co przejawia
si¢ chociazby w lekcewazeniu dzieciecej wiedzy potocznej. Badania, ktoére
mozna umiesci¢ w kregu tej problematyki, dotycza przede wszystkim ka-
tegorii jezykowych 1 zwigzane sg z psychologia rozwoju jezyka i rozwoju
poje¢ dziecka. Warto zauwazy¢, ze brakuje badan dotyczacych kategorii
znaczen intersubiektywnych, a te mogtyby przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia
spoteczno-kulturowych uwarunkowan ksztattowania si¢ poje¢ w umysle
dziecka. Jest to problematyka nalezaca do kluczowych zagadnien wspot-
czesnej pedagogiki, ktorej przedmiotem zainteresowan jest wczesne dzie-
cinstwo.

Folklor — dyskurs grupy spolecznej

Problematyka folkloru dzieci wymaga semantycznego sprecyzowa-
nia kluczowych pojeé. Znany wszystkim termin ,folklor” zakorzenit
si¢ w jezyku potocznym jako zwrot obiegowy i1 w praktyce jezykowej wy-
stepuje najczesciej jako synonim ,,Jludowosci” w jej archaicznych przeja-
wach.

Tradycyjnie folklor postrzegany jest w ujeciu ograniczonym do daw-
nego folkloru ludowego (chtopskiego), poniewaz najczesciej te formy folklo-
ru byly przedmiotem zainteresowan badawczych antropologdéw,
kulturoznawcoéw, historykow. Jednak tradycyjna kultura ludowa kurczy si¢
1 ulega powolnej niwelacji wobec unifikacyjnych proceséw kultury globalnej,
stad pojecie folkloru wymaga zweryfikowania. Przekazy zwigzane z kulturg
ludowa, takie jak tance, piesni, stroje, chociaz bardzo spektakularne i ch¢tnie
wykorzystywane przez rozmaite instytucje 1 organizacje kultywujace tradycje
regionalne — nie funkcjonuja juz na co dzien wsrdd ludzi (lub nie sg auten-
tyczne). Poza nielicznymi szczatkowymi formami, jak ludowe motywy mu-
zyczne wykorzystywane przez wspotczesnych tworcéw do komponowania
utworéw nowych (np. rockowych), czy regionalne przepisy kulinarne, w za-
sadzie folklor ludowy w Europie staje si¢ kategorig historyczng. Wspotcze-
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sny przecigtny obserwator spotyka si¢ jedynie ze zjawiskami stylizowanymi
na folklor ludowy, zwykle przez wyspecjalizowane instytucje. Taki ,,folklor”
wtorny, stylizowany i nieautentyczny nosi nazwe ,,folkloryzmu™. Zjawisko
to bylo znane w historii kultury, nasilito si¢ w okresie romantyzmu®, a do
dzi$ pojawia si¢ z rdznym natezeniem, przybierajac rozmaite formy i spetnia-
jac rozne koniunkturalne funkcje, w zaleznosci od kontekstu spoteczno-
polityczno-kulturowego.

Od strony praktycznej folkloryzm moze pei¢ role propagandowsg
(jak np. pojawianie si¢ 0sOb w strojach ludowych na imprezach majacych
charakter polityczny), ludyczng (stroje czy muzyka ludowa na koncertach lub
zabawach masowych) albo komercyjng (wykorzystywanie motywow ludo-
wych na rzecz sprzedazy towaréw lub ustug, np. turystycznych). W odnie-
sieniu pedagogicznym warto zwrdci¢ uwage, ze folkloryzm moze by¢
przedmiotem manipulacji, np. dydaktycznej czy ideologicznej. Przejawy
folkloryzmu moga takze spetnia¢ pozytywne role w kulturze wspotcze-
snej, stajac si¢ swoistym antidotum na unifikacyjne procesy kultury ma-
sowej 1 globalizacje. Wszystko to mozna zaobserwowaé w spoteczno-
kulturowych zjawiskach dzisiejszej Europy. Folkloryzm XXI wieku wy-
maga rozwazenia pytan dotyczacych jego miejsca w roznych sferach dzia-
falnosci  spolecznej, edukacyjnej, ideologicznej czy  tworcze;.
Problematyka spotecznego funkcjonowania folkloryzmu niesie rozmaite
wazne 1 ciekawe kwestie, wymaga zatem oddzielnych badan i studiow,
jednak z folklorem dzieciecym 1laczy si¢ luzno, w zasadzie najbardziej
w wykorzystaniu folkloryzmu do celow edukacyjnych i wychowawczych
(np. w programach edukacji regionalnej). Problemy zwigzane z folklory-
zmem — cho¢ uwazam za istotne i warte refleksji — wykraczajg poza zakres
tresci tu opisywanych.

Oddzielajac zakres semantyczny folkloryzmu i folkloru nalezy przy-
wota¢ wspotczesne definicje pojecia. Termin ,,folklor” (folk lore — wiedza
ludu) funkcjonuje juz od konca dziewigtnastego wieku’, jednak brak jest jed-
noznacznego zdefiniowania skladnikoéw tego zlozenia, poniewaz zaro6wno
pojecie ,,wiedza”, jak i ,,Jud” mozna interpretowa¢ rozmaicie. Na poczatku
istnienia terminu ,,folklor” zakres pojecia ograniczony byt do dawnych wie-

3> V. Krawczyk-Wasilewska, Wspéiczesna wiedza o folklorze, Ludowa Spotdzielnia
Wydawnicza, Warszawa 1986.

6 Por.: A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1997.

7 Angielski termin ,,folklor” po raz pierwszy zastosowal archeolog Wiliam John
Thomson w 1846 roku dla okreslenia ,,popularnych zabytkow”.
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rzen 1 zwyczajow ludowych (etnicznych) 1 juz tu pojawily si¢ wsrdd badaczy
daleko idace rozbieznosci. Przedmiotem nieporozumien w interpretacji tego
pojecia jest przede wszystkim pierwszy czilon kluczowego dla nas terminu —
,folk” (lud). Chociaz potoczne rozumienie poj¢cia nadal odnosi si¢ do ,,Judu
wiejskiego”, to badacze folkloru juz od lat szes¢dziesigtych XX wieku nazwe
,folk” przypisuja do kazdej grupy spotecznej, ktérg taczy co najmniej jeden
wspolny czynnik (np. miejsce zamieszkania, pracy, wiek, kibicowanie okre-
slonej druzynie itp.). Grupa spoteczna powigzana wspdlnymi zwyczajami,
pogladami, zainteresowaniami, czy chociazby miejscem spedzania czasu
»wytwarza” swoista ,,wiedzg”, majacg charakter intersubiektywny. Na rzecz
wyjasnienia procesu tworzenia si¢ wiedzy intersubiektywnej warto przywo-
fa¢ mysl Ernsta Cassirera, ktory twierdzi, ze to co uznajemy za wiedze
,obiektywng” ksztaltuje si¢ w spolecznym procesie ,,negocjowania znaczen”.
Zatem ,,obiektywny” znaczy zarazem ,intersubiektywny”, , komunikowal-
ny”, ,,spolecznie uzgadniany™®. Sensy tworza si¢ w aktywnosci znakowe;j
w obrgbie porozumiewajacej si¢ wspolnoty. Wiedza intersubiektywna
ksztaltuje si¢ poprzez uczestnictwo (bierne i czynne) jednostki w przeka-
zach kulturowych okreslonej grupy spotecznej. Owa wspdlnotowa ,,wie-
dza” wptywa na sposéb interpretacji §wiata przez cztonkow danej grupy
spotecznej. Subkultury generowane przez jeden katalog norm, zachowan
1 regut tworza specyficzny dla siebie dyskurs, np. zbiorowosci etniczne,
jezykowe, subkultury dzieci i mtodziezy, odrdzniajace si¢ od innych sub-
kultur danego obszaru kulturowego. To wtasnie okre§lony repertuar zna-
kow, wykorzystywany w przekazach folklorystycznych danej grupy
spotecznej obrazuje specyficzng dla tej grupy ,,wiedze”, tworzong we
wspolnotowym dyskursie. Okreslony repertuar znakow oraz regut uzycia
roznych kodow symbolicznych tworzy si¢ w procesie dyskursu grupy kul-
turowej, ktory decyduje o specyfice tej spotecznosci. Dyskursy stanowig
podstawe spoistosci danej spolecznosci oraz zapewniajg wyroznianie si¢ jej
wobec innych subkultur®. Rozpatrujac problematyke folkloru dzieci nalezy
zauwazy¢, ze przyjete zalozenia odnoszace si¢ do kulturowego kontekstu

8 J. Sojka, O koncepcji form symbolicznych Ernsta Cassirera. Seria: Metodologia
Humanistyki, redaktorzy serii: J. Kmita, J. Topolski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1988, s. 46.

® M. Fleischer, Obraz $wiata. Ujecie z punktu widzenia teorii systemoéw i konstruk-
tywizmu, [w:] Jezyk a kultura. Tom 13. Jezykowy obraz Swiata i kultura, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego Wroctaw 2000, s. 15.
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tworzenia si¢ 1 funkcjonowania dyskursu subkultur spotecznych, dotycza
takze grup dzieciecych'®.

Nadawanie znaczen okreslonym symbolom w grupie spotecznej jest
odzwierciedleniem intersubiektywnej wiedzy tej grupy, a przekazy folklory-
styczne sg czynnikiem integrujgcym grupe, skupiajagcym jej idee 1 cele oraz
sposobem przeciwstawiania si¢ 1 kwestionowania symboli zastanych. Mozna
wiec przyjac, ze folklor oznacza okreslong ,,podkulture” w stosunku do kul-
tury oficjalnej 1 czesto jg kontestuje. Swoistos¢ okreslonej grupy spotecznej
zapisana moze by¢ w jezyku werbalnym badz wyrazana w zachowaniach czy
faktach materialnych. Owe przekazy kulturowe mogg by¢ opisywane z rdz-
nych perspektyw badawczych. Perspektywa literaturoznawcza (wspotcze-
$nie reprezentowana najsilniej) zawezata folklor wylacznie do literatury
ustnej, biorgc za przedmiot badan bajki, kotysanki, wyliczanki, podania,
legendy, przystowia. Stanowisko antropologiczne wyznaczato maksymal-
nie szeroki zakres folkloru, wiaczajac don takze elementy kultury mate-
rialnej (np. narzedzia, stroje, budownictwo itp.) oraz kultury symboliczne;j
(zwyczaje, rytualy, etc.). Perspektywa antropologiczna rozwazan zaktada,
ze do folkloru okreslonej grupy spotecznej zaliczy¢ mozna nie tylko mo-
we, ale tez czynnos$ci 1 wytwory (w przypadku folkloru dzieci sg to zaba-
wy z wykorzystaniem ro6znych rekwizytow). Badania oparte na
jezykoznawstwie 1 kulturoznawstwie za swoj przedmiot biorg kulturowy
charakter tekstow, ich typowe dla danej kultury czy subkultury wlasciwo-
sci. Podstawg analiz staje si¢ uchwycenie intersubiektywnych i kolektywnych
cech obiektu.

Natomiast termin ,,lore” przez badaczy ostatnich dziesig¢cioleci rozu-
miany jest jako ,,wiedza” okreslonej grupy spolecznej, majaca charakter in-
tersubiektywny 1 przejawiajaca si¢ w zwyczajach, estetyce, systemie wartosci
1 normach tej grupy. W tak rozumianym folklorze znajdujg si¢ zarowno za-
chowania niewielkiej grupy spotecznej, ,,prywatne” (np. folklor rodzinny czy
folklor kregu przyjaciot), jak 1 ,,otwartej” spotecznosci, np. kibicOw sporto-
wych, wyznawcow ideologii pokoleniowej lub srodowiskowej'!. W zakresie
,wiedzy” okreslonej grupy spolecznej znajduje si¢ uogdlniony (intersubiek-
tywny) poglad na §wiat, w tym — tradycje, obyczaje, Igki, myslenie magiczne

,mowa” kolorow, kwiatow, kamieni szlachetnych, liczb, gesty czy przed-
mioty ,,na szczescie”, itd.). Do folkloru nalezg zaréwno przejawy zachowan

10°G. W. Shugar, Dyskurs dzieciecy. Rozwdj w ramach struktur spotecznych, tom 6,
Jezyk-Poznanie-Komunikacja, Wydawnictwo Energeia, Warszawa 1995.

"' E. Balcerzan, Kregi wtajemniczenia: czytelnik, badacz, thumacz, pisarz, Wydaw-
nictwo Literackie, Krakoéw 1982, s. 18.
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codziennych, jak i $wigtecznych. Folklor §wigteczny to imprezy ludyczne,
spoteczne, polityczne, sportowe. Przejawy ,,wiedzy” w rozmaitych przeka-
zach — stownych, muzycznych, gestycznych, plastycznych — sg analizowane
przez badaczy r6znych nurtow nauki 1 w zalezno$ci od perspektywy badaw-
czej przyjmuje si¢ inne sposoby klasytikacji zjawisk folklorystycznych i wy-
odrebnia si¢ inne problemy.

Jezeli nie stosujemy pojecia ,,folk” w tradycyjnym, zawezonym sensie
1 jesli na czolowe miejsce wysuwamy pojecie ,,lore” (wiedza), to zblizamy
si¢ do koncepcji wiedzy potocznej. Traktowanie zjawisk zycia jako ,,oczywi-
ste” moze by¢ rdézne w poszczegdlnych grupach spotecznych, poniewaz zale-
zy od relacji miedzy wiedza subiektywna (jednostki) o rzeczywistosci
a intersubiektywng (spolecznie wytworzong). Przejawy potocznego myslenia
najpetniej ujawniane sag w jezyku moéwionym, stad podejmowane sa coraz
szerzej zakrojone badania nad jezykowym obrazem swiata rd6znych grup spo-
tecznych, w tym dzieci.

W zakresie takich badan znajduja si¢ mikroformy jezykowe — przy-
stowia 1 ich trawestacje, zwyczaje konwersacyjne, stereotypy jezykowe, po-
zdrowienia, powitania, sposoby przedstawiania si¢, formuty grzecznosciowe,
przemowy, toasty, powiedzonka, dowcipy. Do folkloru jezykowego, ktory
ujawnia wiedze potoczng okreslonej grupy spolecznej, nalezg tez narracje
osobiste, tj. rozmaite opowiesci, np. historie ,,niesamowite”, wspomnienia
z wakacji (ze stereotypami o narodach 1 ,,przygodami’), z czasow szkolnych,
plotki i pogtoski (wspdiczesnie czesto oparte na tekstach dziennikarskich) itp.
Znaczenia wyrazoéw oraz istniejagce miedzy nimi zalezno$ci najpetniej prze-
kazuja sposob widzenia (rozumienia) rzeczywistosci. System stowotworczy!?
jezyka pozwala w pewnym zakresie na interpretacje np. stosunkow spotecz-
nych (uzycie zdrobnien czy zgrubien). Interesujace wydajg si¢ rOwniez ste-
reotypy jezykowe, ktore moga by¢ wyrazem postaw oraz przekazujg
okreslong wiedzg spoteczng.

Jesli chodzi o etymologie w przypadku jezyka dzieci nalezy wziaé
pod uwage, ze istnieje w nim wiele wyrazOw majacych stosunkowo nowy
rodowod, np. wyrazen pochodzacych ze slangu miodziezy czy z jezyka
popkultury, ktore dosy¢ szybko przenikaja do folkloru wczesnodziecigce-
go. Stylizacja jest jednym ze sposobow ,,sterowania” obrazem §wiata, na-
lezy do komunikatéw wskazujacych na przynalezno$¢ do okreslonej grupy
(,,widze¢ Swiat tak jak wy, wigc mozna mi ufa¢”). Etykiety jezykowe za$ sg

12 J. Anusiewicz, A. Dabrowska, M. Fleischer, Jezykowy obraz i kultura. Projekt
koncepcji badawczej, [w:] Jezyk a kultura. Tom 13, op. cit.
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sposobem na przyznawanie si¢ do przynaleznosci grupowej. To obszar
badawczy, ktory obejmuje takze dziecigcy stowny folklor. Proces ich wita-
czania do repertuaru dziecigcego oraz powstawania nowych wyrazéw mo-
ze obrazowaé sposob formowania si¢ obrazu $wiata okreslonej generacji
dzieci.

Folklor dzieci — funkcjonowanie grupy réowiesniczej

U podstaw problemu nieuznawania (lub lekcewazenia) odrgbnosci
swiata dzieci, ktore tworzg swdj specyficzny dyskurs grupy kulturowej, lezy
— utrwalony historycznie — status spoteczny dziecka jako przedmiotu oddzia-
tywan dorostych. Taki wiasnie status osoby ,,niepeinej” sprawia, ze dzieci sg
postrzegane jedynie jako odbiorcy kultury. Dlatego z folklorem dzieci koja-
1z3 si¢ przede wszystkim przekazy tworzone przez dorostych dla dziecigcego
adresata. Jerzy Cieslikowski zebrat w tomie ,,Wielka zabawa” przyktady
przekazéw zaliczanych historycznie do folkloru dziecigcego. Znalazly sie¢
tam przede wszystkim przekazy stowne: kotysanki, wyliczanki, opowiesci,
bajki, ale tez zabawy 1 gry dzieciece. Cieslikowski wyodrgbnia strukturalne,
inwariantne cechy folkloru dziecigcego: istnienie w pamieci (pamig¢ciowosc),
okazjonalno$¢ oraz otwarto$¢ i synkretyzm!3. Chociaz badacz ten zalicza do
folkloru dziecigcego takze ,,twory” dziecigcej tworczosci, to w swym zbiorze
umieszcza je obok przekazow tworzonych od wiekéw dla dzieci (jak koty-
sanki czy bajki).

Dopiero Dorota Simonides wprowadzila odrdznienie folkloru dla
dzieci od folkloru dzieci. Badaczka tworczosci dzieciecej stwierdzita, ze ,,za
folklor dzieci uznajemy te wszystkie tresci 1 zjawiska, ktore zyja wsrdd dzie-
ci, zostaly przez nie przetworzone na wzor wlasnej tworczosci”!'*. Folklor
dzieci podlega takim samym mechanizmom przekazu i prawom jak folklor
dorostych. Posiada jednak inny zasob tresci, watkow, tematdéw oraz rdzni si¢
w zaleznosci od wieku rozwojowego — od tego zaleza funkcje folkloru
w grupie spotecznej, tres¢ repertuaru i sposoby przekazu. To okreslona
grupa réwiesnicza, na bazie witasnego dyskursu tworzy swoj repertuar
folkloru. Brak akceptacji dziecigcej spotecznos$ci stanowi najwazniejszg
przeszkode w zakwalifikowaniu tworu czy zjawiska do folkloru okreslone;j
grupy. Sztuczne podtrzymywanie przy zyciu tekstow nalezacych do trady-

13 Literatura i podkultura dzieci i mlodziezy. Antologia opracowan, (red.) J. Ciesli-
kowski i R. Waksmund. Wroctaw 1983, s. 12.
14 D. Simonides, Wspodtczesny folklor stowny dzieci i nastolatkéw, op. cit., s. 7.
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cyjnego folkloru dziecigcego (np. propagowane przez przedszkole
czy szkote) nie przynosi efektow, moze co najwyzej sta¢ si¢ inspiracjg dla
tworczosci dzieci w zabawie lub by¢ przedmiotem trawestacji w tworczosci
dzieci.

Kazde zjawisko kulturowe, kazdy tekst popularny wsrdd dzieci moze
sta¢ si¢ faktem folklorystycznym, jesli znany jest szerokiej spotecznosci
dzieci, kragzy spontanicznie w przekazie bezposrednim i zyje na zasadzie
twoérczosci zbiorowej i anonimowej. Wiedza wspolnotowa ma charakter in-
tersubiektywny, dlatego wszelka indywidualna inspiracja tylko wtedy moze
sta¢ si¢ rzeczywistoscig folklorystyczna, jezeli jest ksztalttowana opinig grupy
(w procesie negocjowania znaczen). Wpltyw na okreslony ksztatt, jaki przy-
biera przekaz folklorystyczny w danej grupie spotecznej, maja z jednej strony
tresci przekazow spotecznych (naptywajacych do jednostki w procesie socja-
lizacji pierwotnej 1 wtornej), z drugiej strony — przekazy kultury, zaréwno
oficjalnej (wyzszej), jak 1 masowej. Tresci te stanowig material do tworczosci
dziecigcej, uzywany w zabawie z rOwiesnikami. Najwigkszy wptyw na osta-
teczny ksztatt nowego tekstu w folklorze dziecigcym (co do tresci 1 formy)
ma jednak grupa kulturowa (subkultura), w ktorej ten przekaz ma funkcjo-
nowac. To wiedza intersubiektywna okreslonej grupy spotecznej i jej normy,
system wartos$ci, preferowana estetyka i interpretacja §wiata decydujg o miej-
scu tego przekazu w zyciu grupy.

Folklor dzieciecy jest przypisany do okreslonego wieku. Okres szcze-
gblnej fascynacji folklorem przypada na przelom wieku przedszkolnego
1 szkolnego. W tym czasie dziecko wchodzi do spotecznosci réwiesnikow,
zaczyna przestrzega¢ norm grupy, a problem pozycji w grupie staje si¢ waz-
ny. Zjawisko izolacjonizmu grupy przejawia si¢ migdzy innymi w sekretach
1 wlasciwych dla danej grupy formach spedzania czasu oraz w specyficz-
nych tekstach stownych (np. formach powitania, w ,,przezywankach”, zar-
tach). Zjawisko to jest charakterystyczne rowniez dla starszych grup
wiekowych. Dzieci majg potrzebe uzewne¢trzniania w swojej grupie tego,
co je bawi; powstaje wigc swoista grupowa estetyka oparta na materiale
wytworzonym przez tworcoOw kultury dla dzieci i nalezacym do kultury ma-
sowej.

Wiele tekstow wieku dziecigcego jest budowanych na podstawie ope-
racji logicznych. Sg to ,,wywracanki”, ,,naopaki”, jak je nazwat Cieslikowski
czy zagadki 1 gry. Celem tych dziecigcych zabaw, oprécz identyfikacji z gru-
pa rowiesnicza, staje si¢ — nieuswiadomione przez dziecko — samodoskonale-
nie si¢ w zakresie mowy 1 umiej¢tnosci swobodnego manipulowania
jezykiem, a takze poglebianie sprawnosci myslenia logicznego i tworczego.
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Zwraca na to uwage Cieslikowski: ,,Dziecko tym $wiatem na niby cieszy si¢
odbierajac jego zabawno$¢ i przewrotnoé¢. Swiadome jest jednak porzadku
wlasciwego i prawdziwego™'”.

Wspoélczesnie mozna zaobserwowaé wplyw kultury masowej na dzie-
ciecy folklor stowny. Tendencje te zostalty zauwazone przez Dorot¢ Simoni-
des juz w latach siedemdziesigtych ubieglego wieku, kiedy to zostaty
przeprowadzone badania folkloru dzieci 1 mtodziezy w Polsce. Ujawnity si¢
nowe rymowanki, majgce raczej krotkotrwaty zywot, poniewaz ich tresci
odwotujg si¢ do modnych w danej chwili postaci czy zjawisk (np. bohaterow
filmoéw czy medialnych wydarzen). Teksty reklam, przede wszystkim telewi-
zyjnych, rowniez mogg wplywacé na zmiany w repertuarze dziecigcego folk-
loru. Dzisiaj waznym zrodlem tresci dla folkloru dzieci mogg okazaé si¢
przekazy cyfrowe (np. gry komputerowe czy teksty tworzone przez tzw.
YouTuberow).

Przejawy dyskursu subkultury réwiesniczej

Badacze folkloru dziecigcego ujawniajg dwa repertuary tekstow,
znajdujace si¢ w réznych obiegach. Pierwszy obejmujacy tresci przeka-
zywane przez dorostych, ktore istniejg niejako ,,oficjalnie” oraz drugi,
w ktorym teksty sg przetwarzane i poddawane ciggtej selekcji przez dzie-
ciecych tworcow. To wlasnie w tym repertuarze dzieci moga ,,mowi¢ wia-
snym glosem”, to znaczy przekazy sktadajace si¢ na repertuar ukrytego
obiegu folkloru stajg si¢ ekspresja znaczen dziecigcego obrazu Swiata.
Z dzieciecej perspektywy rzeczywistos¢ jawi si¢ czgsto jako trudna i nie-
zrozumiata, wigc nalezy ja ,,0swoi¢” w zabawie, $miechu, przy wsparciu
wspolnoty roéwiesniczej. Stad folklorystyczne teksty dziecigce czesto za-
wierajg tre$ci obsceniczne lub sg trawestacja tekstow oficjalnych, dlatego
zyja w obiegu ukrytym przed dorostymi. Przekazy nalezace do subkultury
dzieciecej ujawniajg poczucie odrebnosci od kultury dorostych; dokonuje
si¢ w nich podwazanie zasad wprowadzanych przez wychowawcoéw. To
w tym wtlasnie repertuarze mogg znajdowac si¢ znaczenia wazne dla kon-
struowania tozsamosci jednostki, umacniania si¢ poczucia autonomii i spraw-
stwa.

Ukryty repertuar folkloru dziecigcego sktada si¢ z tekstow kontestuja-
cych dyskurs dydaktyki i dyskurs kultury powaznej. Szczegélnie che¢tnie
poddawane trawestacji sg teksty 1 znaczenia ,oficjalne”, przekazywane

15 J. Cieslikowski, Wielka zabawa, op. cit., s. 206.
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w szkole przez dorostych. Starsze dzieci czesto przeksztatcajg badz parodiujg
tradycyjne teksty rymowane'¢. Parodiowanie ich jest sposobem na zdystan-
sowanie si¢ od opresji symbolicznej. Wytwarzajac lub przetwarzajac teksty,
dzieci regulujg ich obieg wedlug wtasnych potrzeb. W swoim autentycznym
folklorze ,,radzg sobie” z dydaktyczng funkcjg folkloryzmu, poddajac tra-
westacji narzucone przez dorostych teksty, wykpiwaja je 1 o$mieszaja.
Zrodel satyrycznej postawy wobec kultury oficjalnej badacze podkultury
dzieciecej!” upatrujag w nieuswiadomionych dzieciecych lekach, niecheci
do zjawisk dorostego zycia, bojazni przed nieznanym. Repertuar utworow
profanujacych warto$ci ma swe korzenie we wczesnodzieciecym negatywi-
zmie autonomicznym (w fazie przekory, ktora trwa do okolo 6 roku zycia)'®.
Doswiadczenia emocjonalne, wywotane poczuciem bezsilnos$ci, lekiem,
niechecig wobec znaczen niezrozumiatych, takich jak: $mier¢, choroba,
autorytety, skomplikowane symbole kulturowe, zostaja roztadowane
w zabawie. Pojecia straszne lub niezrozumiate zostajg oswojone poprzez
o$mieszenie, co dla dziecka przejawia si¢ w zastosowaniu stow ,,brzyd-
kich” — obscenicznych i wulgarnych. To swoiste naruszenie tabu stow
stanowi dla dzieci sposob na zdystansowanie si¢ od znaczen tekstow, pod-
dawanych trawestacji.

Dzieciece kpiny i zarty wydaja si¢ dorostym nie do przyjecia, poniewaz
czesto dotykaja spraw waznych (np. patriotycznych), a nawet ,,Swigtych”,
jednak dla dzieci nalezg do §wiata znaczen zewngtrznych, narzuconych, wigc
zartowanie z nich stanowi swoistg obron¢ wilasnych (a raczej wspodlnoto-
wych) sposobow interpretacji $wiata. Grupa dzieci uzywajgca w swobodne]
zabawie tekstow podwazajacych ,,waznos$¢” i powage kultury oficjalnej (tak-
ze szkolnej) jako przedmiotu trawestacji, konsoliduje si¢ we wspdlnym ro-
zumieniu $wiata, daje wiec wsparcie dla ksztaltowania tozsamosci jednostki.
Tworzy w ten sposéb swoisty kod subkultury dzieciecej. Bogustaw Zurakow-
ski poréwnuje ten kod do kodu ,,pierwotnego $swigta”: ,,Paidialne Swieto
ma charakter improwizowany, ale takze nie pozbawione jest typowych dla
swigta cech rytualnych (wyliczankowe formuty w losowaniu, inicjacje
jezykowe). Dziecigce Swieto jest ubozsze od §wieta pierwotnego, zacho-
wuje, jednakze istotny zwigzek z pierwowzorem. Dziecko w ,,wolnych chwi-

16 Przyktady réznych wersji tradycyjnych rymowanek data Dorota Simonides, zob.
Tejze, Wspoiczesna ustna tworczosé¢ dzieci, [w:] Literatura i podkultura dzieci i mlodziezy.
Antologia opracowan, (red.) J. Cieslikowski, R. Waksmund, Wroctaw 1983, s. 91.

17 A. Ungeheuer-Golab, Poezja dziecitistwa czyli droga ku wrazliwosci, Wydawnic-
two Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie, Rzeszow 1999, s. 74.

18 Ibidem, s. 92.
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lach” przekracza granice, zakazy, co wyraza si¢ miedzy innymi
w wytwarzaniu tekstow obscenicznych (analogicznie do orgiastycznosci
pierwotnego $wigta)”!?.

W procesie tworzenia si¢ przekazu folklorystycznego okreslony wa-
riant tekstu tradycyjnego podlega kolejnym wersjom, tworzac inwarianty. Na
ostateczny ksztalt przekazu majg wplyw rozmaite skomplikowane czynni-
ki, zmienne kulturowo, pokoleniowo i historycznie, nie moze wigc by¢
mowy o statych wersjach folkloru dla dzieci — to raczej elastyczny 1 dy-
namiczny proces. Mozna ten proces w uproszczeniu zobrazowac ponizszym
schematem:

1. Tekst tradycyjny (np. wyliczanka czy rymowanka)
| przekaz pokoleniowy (tradycyjny, bazowy)

2. przekazy spoteczne (normy i estetyka ,,oficjalna”, w przypadku dzieci
dyskurs dorostych) < przekazy kulturowe (np. przekazy audiowizu-
alne, przekazy dyskursoéw ,,sgsiednich”: folkloru miodziezy, folkloru
rodzinnego, folkloru szkolnego)

U

3. dostosowanie do norm, wiedzy, wartosci konkretnej grupy spoteczne;j

(wiedza intersubiektywna, potoczna)
l

4. inwarianty wspotczesne (nowe wersje wyliczanki, czgsto bedace tra-

westacja tekstu tradycyjnego)

Zrodto: Opracowanie wlasne.

Dotychczasowe badania folkloru dzieciecego zajmuja si¢ przede
wszystkim przekazami wyj$ciowymi (tekstami tradycyjnymi) lub efektem
koncowym (inwariantami wspotczesnymi). Tymczasem wszystkie wyodreb-
nione w powyzszym schemacie elementy procesu powstawania nowych
przekazéw folklorystycznych w subkulturze réwiesniczej moga ujawnic inte-
resujace z perspektywy pedagogicznej zjawiska. Warto zrekonstruowac zro-
dta tresci majacych wplyw na przetwarzanie w folklorze dziecigcym
tradycyjnych motywow, a wiec odpowiedzie¢ na pytanie: jakie to przekazy
spoteczne oraz jakie przekazy kulturowe stajg si¢ tu dla dzieci wazne? Na-
stepnie warto takze préobowac odtworzy¢ mechanizmy dostosowania wersji

19 B. Zurakowski, Literatura — Wartos¢ — Dziecko, Oficyna Wydawnicza Impuls,
Krakéw 1999, s. 30.
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przekazéw folklorystycznych do norm, wiedzy i systemu wartosci konkretnej
grupy spotecznej. Nalezy zauwazy¢, ze to proces tworzenia si¢ i funkcjono-
wania (wykorzystania w zabawie lub w relacjach rowiesniczych) przekazow
folklorystycznych ujawnia obraz $wiata dziecka, a nie efekty koncowe
w postaci tworow tego folkloru (powiedzonek, wyliczanek, rymowanek, zar-
tow, zabaw itd.). Jezeli potraktujemy folklor dzieciecy jako przejaw dyskursu
subkultury dziecigcej, to namyst nad kazdym czynnikiem tego procesu moze
nam ujawnic to, co dla wspotczesnego dziecka stanowi jego rzeczywistos¢.

W przejawach folkloru dziecigcego mozna zauwazy¢ ,,Scieranie si¢”
dyskursow: dzieciecego, milodziezowego oraz dorostych. Jednostka w tym
procesie buduje wlasne rozumienie $wiata spotecznego i1 kulturowego oraz
ksztaltuje 1 umacnia wlasng tozsamos$c¢, najpierw wspdlnotowg (dostosowujac
si¢ do norm grupy), a potem w umacnianiu wlasnej autonomii — tozsamos$¢
osobistg. Taki mechanizm tworzenia si¢ przekazéw folkloru dzieciecego
ujawnia takze wilasciwosci dyskurséw poszczegolnych grup spotecznosci
dziecigcej oraz znaczenie dyskurséw ,,sasiednich” (np. subkultury mtodziezy
czy dorostych) — zrdznicowanie dyskursow okre§lonych subsystemow. Ma-
my tu tez ,,zapozyczenia” z folkloru innej grupy, ktore mozna traktowac jak
»przejmowanie” fragmentow tresci wiedzy innych grup kulturowych. Moze
to mie¢ znaczenie dla ksztattowania si¢ nowych sensow i poszerzania obrazu
$wiata. Badania przejawow folkloru dzieci moga ujawnic takze funkcje ele-
mentéw wspolnych dla dyskursu dziecigcego i np. dyskursu dydaktycznego
oraz proces przechodzenia elementoéw systemu z dyskursu do dyskursu. Na-
myst nad tymi skomplikowanymi mechanizmami moze przyczyni¢ si¢ do
opisu procesu tworzenia si¢ poje¢ w umysle dziecka (konstruowania wiedzy)
oraz ksztaltowania si¢ systemu wartosci. Jest to problematyka kluczowa
z perspektywy pedagogiki, poniewaz dotyczy uczenia/uczenia si¢ i wycho-
wania/samowychowania?. Stwarza to ogromne, ale wcigz niewykorzystane
pole badawcze.

Podsumowanie
Folklor dzieci jest lekcewazony i1 rzadko podejmuje si¢ badania doty-

czace funkcji folkloru w zyciu réwiesniczym, jeszcze rzadziej jego znaczenia
dla rozwoju jednostki. Czastkowe badania sg prowadzone przede wszystkim

20 W tworczosci whasnej dzieci tworzg teksty o cechach autodydaktycznych, zob.
A. Wasilewska, Archetypy swiata dziecigcego. Swiaty wyobrazni w narracjach dzieci, Har-
monia Universalis, Gdansk 2013, s. 110.
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z perspektywy literaturoznawczej lub jezykoznawczej, tymczasem pole pro-
blematyki zwigzanej z folklorem dziecigcym zawiera niezwykle wazne tresci,
zarowno dla dydaktyki, jak 1 dla wychowania. Nadawanie znaczen okreslo-
nym symbolom w grupie spotecznej jest odzwierciedleniem intersubiektyw-
nej wiedzy tej grupy, a wigc jest to problematyka zwigzana
z ksztaltowaniem si¢ poje¢ w umysle, z uczeniem si¢. Proces tworzenia
przekazow folklorystycznych moze ujawni¢ nie tylko dyskurs dziecigcy, ale
tez stosunek dyskursu dziecigcego do dyskursu innych grup spoteczno-
kulturowych, w tym dyskursu dorostych. Analiza przekazéw folkloru dzie-
ciecego oraz rekonstrukcja zrodet tych przekazoéw pozwoli na ujawnienie
sposobow recepcji 1 oddziatywania r6znych tekstow kulturowych adreso-
wanych do dzieci. Ma to znaczenie dla edukacji, zarowno w ofercie stra-
tegii dydaktycznych, jak 1 tekstow przeznaczonych dla dziecigcego odbiorcy
(np. lektur czy czytanek).

Przekazy folklorystyczne sg czynnikiem integrujacym grupe, skupia-
jacym jej idee i cele oraz sposobem przeciwstawiania si¢ i kwestionowania
symboli zastanych. Przyczyniaja si¢ wigc do budowania tozsamosci spotecz-
nej 1 kulturowej oraz umacniania poczucia autonomii jednostki. Folklor dzie-
ciecy jako przejaw dyskursu subkultury dzieci pozwala takze zrekonstruowac
ztozone procesy ksztaltowania si¢ 1 funkcjonowania grupy réwiesniczej, co
powinno zainteresowa¢ wychowawcow, zarowno w rodzinie, jak i w szkole.
Ponadto przekazy folklorystyczne, szczegdlnie w obiegu ukrytym przed
dorostymi, stanowig dla dziecka skuteczne narzgdzie ,,oswajania” tresci
trudnych czy niezrozumiatych poprzez zart i zabawe¢. Zwazywszy na dy-
namiczny charakter folkloru dziecigcego oraz skomplikowane kulturowo-
spoteczne uwiktania procesu tworzenia przekazow folklorystycznych ape-
luje¢ o podejmowanie badan w tym zakresie, wtasnie z perspektywy peda-
gogicznej.
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CHILDREN’S FOLKLORE
AS A MANIFESTATION OF THE PEER
SUBCULTURE DISCOURSE

ABSTRACT

The starting point of this article is to point out to the children’s folklore as an aban-
doned area of research issues regarding a world of a child. Too often (also by pedagogues)
the kids are perceived only as the recipients of the culture, therefore children’s folklore is
associated mostly with traditional messages, created by adults. Meanwhile, the main argu-
ment of this article is the conclusion that children in peer groups constitute a separate socio-
cultural community, which creates a discourse specific to itself, has its own standards and
generates its own folklore symbols repertoire. Starting from defining the key concepts,
i.e. “folklore”, “children’s folklore”, “intersubjective knowledge”, “subculture discourse”, | try to
describe the mechanism of creation and functioning of children’s folklore manifestations. The
goal of this description is an attempt to open the pedagogically important research fields,
such as e.g. the sources, causes and ways of creation of children’s folklore manifestations, or
the social and cultural entanglements/contexts of the peer subculture discourse.

Keywords:
children’s folklore, peer world, intersubjective knowledge, subculture discourse.
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