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SZYMON ASKENAZY A NIEMCY

STRESZCZENIE

Szymon Askenazy (1865-1935) nalezat do najbardziej poczytnych polskich
historykow poczatkdw XX wieku. W swoich pracach promowat zbrojng walke o niepodlegtosé,
przyczyniajac sie do popularyzacji tej idei w spoteczenstwie polskim w przededniu | wojny
Swiatowej. W tym kontekscie nalezy rozpatrywac réwniez jego stosunek do Niemiec. Historyk
poswiecit wiele uwagi relacjom polsko-niemieckim od konca XVII w. po czasy mu
wspotczesne, przy czym na stosunek Askenazego do tej kwestii duzy wplyw miaty rozwdj
sytuacji miedzynarodowej, polityka Niemiec/Prus wobec Polakéw oraz polska racja stanu, tak
jak rozumiat jg i propagowat Askenazy. Szczeg6lnie istotng role w tym kontek$cie odegraty
wybuch | wojny Swiatowej oraz w konsekwencji odbudowa niepodlegtego panstwa polskiego.

Stowa kluczowe:
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Szymon Askenazy (1865-1935)", pochodzacy z Warszawy profesor
Uniwersytetu  Lwowskiego, nalezal do najwybitniejszych polskich
historykéw poczatkow XX wieku. Askenazy, ktory sam okreslat si¢ jako

! Najobszerniej biografic Askenazego przedstawili M. Hoszowska (Szymon

Askenazy i jego korespondencja z Ludwikiem Finklem, Rzeszéw 2013, s. 17-190)
i M. Nurowski (Szymon Askenazy. Wielki Polak wyznania mojzeszowego, \Warszawa 2005);
por. tez: L. Kempinski, Szymon Askenazy. Historyk, dydaktyk, optymista mimo
przeciwienstw, ,,Studia Pelplinskie”, t. 39, 2008, s. 167-183; J. Maternicki, Szymon Askenazy
(1865-1935), [w:] Ziota ksiega historiografii lwowskiej X1X i XX wieku, (red.) J. Maternicki,
L. Zaszkilniak, Rzeszow 2007, s. 321-342; A. Wierzbicki, Szymon Askenazy (1865-1935),
[w:] tenze, Poczet historykow polskich, Poznan 2014, s. 151-162. Bibliografi¢ prac
S. Askenazego opublikowal Michat Szulkin (,Kwartalnik Historyczny”, R. 49, 1935,
s. 560-573).
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historyk dyplomacji>, w swych badaniach koncentrowal si¢ przede
wszystkim na tej wlasnie sferze, przy czym znamienne dla jego stosunku
do historii byto warto$ciowanie analizowanych zagadnien z punktu widzenia
racji stanu® — w pierwszym rzedzie polskiej, ale niejednokrotnie wskazywat
réwniez na interes innych panstw, zarowno wrogich, jak i przyjaznych Polsce.
Tendencje taka zaobserwowa¢ mozna réwniez w odniesieniu do relacji
polsko-niemieckich na przestrzeni dziejow. Problematyka ta z wiclu
wzgledow zastuguje na uwage. Apogeum dziatalno$ci naukowej Askenazego
przypada na poczatek XX wieku. Z jednej strony byt to okres nasilajacych si¢
napi¢¢ miedzynarodowych, w tym réwniez w stosunkach migdzy panstwami
zaborczymi, z drugiej — na gruncie polskim czas gorgcych sporow miedzy
zwolennikami narodowej demokracji a przedstawicielami ugrupowan
niepodlegtosciowych®. Obie strony siegaly po argumenty historyczne dla
uzasadnienia swojego stanowiska, czesto odwotujac si¢ do rozwijajacych si¢
w tym okresie, nowych na gruncie polskim badan nad historig wojskowosci
I dziejami najnowszymi. Uczniowie Askenazego (Marian Kukiel, Michat
Sokolnicki) odegrali wielkg rolg w rozwoju pierwszej, podczas gdy ich
mistrz byl jednym z pionieréw i zarazem najwazniejszych badaczy drugiej
z wymienionych dziedzin. Przyblizajac czytelnikom wielkie postaci
z nieodleglej przesztosci, Askenazy rehabilitowatl zarazem ide¢ czynu
zbrojnego i dostarczal naukowego uzasadnienia dla rozwijajacego si¢
w poczatkach XX w. ruchu niepodleglos’ciowegos. Jego narracja byla przy
tym bardzo zaangazowana. Autor nie silit si¢ na beznamigtng prezentacje
opisywanych zagadnien, przeciwnie, dzigki nagromadzeniu stownictwa
warto$ciujacego  jasno  przedstawial  czytelnikowi  swoja  oceng

2 ). Dutkiewicz, Szymon Askenazy i jego szkola, Warszawa 1958, s. 11.
J. Maternicki okreslit go jako historyka par excellence politycznego, por.: J. Maternicki,
Historiografia polska XX wieku, cz. 1, Lata 1900-1918, Wroctaw 1982, s. 99.

® Wstep, [w:] S. Askenazy, Szkice i portrety (Wydanie posmiertne), Warszawa 1937,
s. XV; por. tezz A. Owsinska, Polityka Austrii na ziemiach polskich 1772-1914,
[w:] Stosunki polsko-niemieckie w historiografii, cz. 2, Studia z dziejow historiografii
polskiej i niemieckiej, (red.) J. Krasuski, G. Labuda, A. W. Walczak, Poznan 1984, s. 34.
Wypowiedzi uczniéw S. Askenazego (Stefana Gorskiego i Wtadystawa Studnickiego)
odno$nie racji stanu jako kluczowej dla interpretacji przesztosci ich mistrza przytacza
M. Hoszowska, dz. cyt., s. 84.

* Szerzej o tym sporze na niwie historiografii por.: J. Maternicki, Historiografia,
s. 59-76; tenze, ldee i postawy. Historia i historycy polscy 1914-1918. Studium
historiograficzne, Warszawa 1975, s. 20-53 (o okresie do 1914 r.).

® W. Studnicki, Profesor Askenazy: historyk i polityk, Wiadomosci Literackie, nr 30,
1935, s. 2; J. Maternicki, Idee i postawy, s. 35-39; tenze, Historiografia, s. 10; 61-63.
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prezentowanych postaci i1 ich dziatan, niejednokrotnie kwestionujac zasadnos¢
pogladow funkcjonujacych w literaturze historycznej, wywolujac odbijajace sig
szerokim echem polemiki i dyskusje®. Publikacje Askenazego cieszyly si¢ duza
popularnoscia, totez ferowane przez niego poglady byly powszechnie znane
1 wptywatly na ksztattowanie si¢ opinii licznych rzesz Polakéw.

Jednym z zagadnien, co do ktérych wspomniane wyzej ugrupowania
glosity odmienne poglady, byta kwestia zwigzania sprawy polskiej z Rosjg
badz Austro-Wegrami. W tym konteks$cie problem stosunku do Niemiec
nabierat szczegdlnego znaczenia. Z jednej strony Wilhelminska Rzesza byta
w sojuszu z monarchiag Habsburgéw silniejszym partnerem, stad historycy
1 politycy wigzacy sprawe polska z Wiedniem wypowiadajac si¢ na temat
Niemiec musieli uwaznie dobiera¢ stowa, z drugiej strony Owczesne
antypolskie dziatania Berlina dostarczaty trudnych do podwazenia
argumentéw na rzecz wspodlpracy z Rosja. Po wybuchu I wojny §wiatowe;,
wobec dominacji Niemiec w bloku panstw centralnych, sytuacja stata si¢
jeszcze bardziej skomplikowana.

Prezentowany tekst jest probg odpowiedzi na pytanie, jaki byt stosunek
do Niemiec Szymona Askenazego, wywodzacego si¢ z zaboru rosyjskiego,
zwigzanego zawodowo z Galicja, nalezacego do czotowych postaci nurtu
niepodlegtosciowego, a zarazem badacza przywiazujacego wielka wage
do przedstawiania dziejow polskich na szerokim tle miedzynarodowym.
W swych publikacjach historyk ten najwigcej uwagi poswiecal relacjom
polsko-pruskim, ponadto obecne sa w jego tworczosci informacje dotyczace
stosunku nie tyle Niemiec, co Niemcéw do Polski 1 Polakéw, oraz
(W znacznie mniejszym zakresie) problematyka zwiazkéw polsko-saskich’.
Odrebng kwestia sg stosunki z monarchia Habsburgéw, ten temat
jednak (zarowno z wuwagi na cato§¢ relacji polsko-austriackich
w XVIII i XIX stuleciu, jak w szczegdlnosci autonomig galicyjska i legiony

® Z bardziej istotnych mozna wymieni¢ kwestic perspektyw sojuszu polsko-
pruskiego doby sejmu wielkiego, spor o Kosciuszke z Tadeuszem Korzonem czy polemike
wokot oceny postaci pokroju ksiecia Lubeckiego toczong ze Stanistawem Smolka.

" Dotyczy to gtownie kwestii panowania Wettinow w Polsce. Krolow z tej dynastii
Askenazy przedstawia podkreslajgc z jednej strony ich ,poczucie krolewskosci”
i Swiadomosé¢ majestatu” (S. Askenazy, Do charakterystyki Augusta I, ,Kwartalnik
Historyczny”, t. 13, 1899, s. 296), a z drugiej strony interpretujac niektore ich dziatania jako
wrgez antypolskie i bardzo ostro krytykujac zaréwno poczynania, jak i charaktery
(por.: S. Askenazy, Koniec Augusta Il, ,Biblioteka Warszawska”, 1900, t. 2, s. 397,
422-423; tenze, Elekcja Augusta Il1, ,,Biblioteka Warszawska”, 1900, t. 3, s. 198-199; tenze,
Przedostatnie Bezkrélewie, [w:] tenze, Dwa Stulecia XVIII i XIX. Badania i przyczynki,
t. 1-2, Warszawa 1901-1910, t. 1, s. 55).
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polskie podczas I wojny $swiatowej, z ktorych kazde jest zagadnieniem
obszernym i zastugujacym na wnikliwe opracowanie) zostal wytaczony
z niniejszej analizy, poswigconej  stosunkom  polsko-niemieckim
pojmowanym w sposob adekwatny do ksztaltu panstwa niemieckiego
funkcjonujgcego w czasach Szymona Askenazego.

Duzy wptyw na pisarstwo Askenazego wywierala sytuacja polityczna.
Konkretyzujac te kwestic w odniesieniu do obrazu relacji polsko-
niemieckich, wyrézni¢ mozna dwa zasadnicze etapy, rozdzielone cezurg
1914 r. W tekstach powstatych przed wybuchem I wojny Swiatowej stosunek
Askenazego do Niemiec i Niemcow byl raczej wywazony. Przykladowo,
autor w dos$¢ nietypowy sposob odnosil si¢ do kwestii germanizacji:
wskazywal, ze zjawisko takie wystepowato na Slasku, ale jego
odpowiednikiem byla polonizacja niemieckiego mieszczanstwa , procesy
asymilacyjne przebiegaly wiec dwukierunkowo, a kontakty sasiedzkie
przynosilty korzy$¢ obu stronom. W opublikowanym w 1901 r. teksScie
»Niemcy o Polsce” Askenazy kilkukrotnie wskazywal, iz pomimo walk
polsko-niemieckich, o ile mozna mowi¢ o ,nienawisci plemiennej” miedzg/
Niemcami a Wlochami, to nie istniata ona miedzy Polakami a Niemcami".
W nieco pdzniejszym (1904 r.) artykule ,,Francja a Polska” historyk
w jednej z nielicznych u niego uwag dotyczacych $redniowiecza wskazat,
iz ,,prawdziwe” Niemcy koncentrowaly si¢ wowczas na Italii, poczynania
krzyzakow nie budzity wickszego zainteresowania'®; ,,prawdziwi” Niemcy
mieli z radoscig przyja¢ uwolnienie Rzeczypospolitej spod okupacji
szwedzkiej po potopie, a z potepieniem odnosili si¢ do udziatu Brandenburgii
w tupieniu Polski'*. Takze w wypowiedziach dotyczacych XIX w. Askenazy
wskazywal, iz nastawienie ogdétu Niemcow nie byto bynajmniej antypolskie
— stwierdzil, iz nawet nienawi$¢ hakaty 1 antypolskie dzialania wtadz
pruskich to zjawisko raczej chwilowe, dla ,,prawdziwych” Niemiec tendencje
takie nie byly adekwatne™?.

Z drugiej strony, przy uchwytnej w tym okresie przewadze ocen
przychylnych Niemcom, niekiedy wypowiedzi autora miaty wydzwigk wrecz
przeciwny. Przyktadowo do kategorii najzacigtszych wrogéw sprawy polskiej

® Tenze, Niemcy o Polsce, [w:] tenze, Wczasy historyczne, t. 1-2, Warszawa
— Krakéw 1902-1904, t. 1, s. 25.

o Tamze, s. 24.

10 Tenze, Francja a Polska, [w:] tenze, Wczasy historyczne, t. 2, s. 13.

! Tenze, Niemcy o Polsce, s. 27.

2 Tamze, s. 40-41; por. tez: tenze, Glos nauki, ,Biblioteka Warszawska”, 1897,
t. 3, 5. 521-532.
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zaliczal Askenazy tych Niemcoéw, ktory stuzyli Rosji — cechowac ich miata
,.szczegdlniejsza przeciw Polsce i Polakom zajadlosé™ (podobnie ocenia tez
Prusakéw w otoczeniu wielkiego ksigcia Konstantego Paw%owicza)“.

Sposréd wymienionych wyzej zagadnien sktadajacych si¢ na kwestig
stosunku Szymona Askenazego do Niemiec, historyk najwiecej uwagi
poswigcit Prusom. Tylko sporadycznie odnoszac si¢ do okresu sprzed
XVIII wieku, w ramach tego stulecia skoncentrowat si¢ w pierwszym rzedzie
na dwoch kwestiach: panowaniu Fryderyka Il oraz czasach Sejmu Wielkiego.

Fryderyk II przedstawiony zostal przez Askenazego jako wiadca,
ktorego moralno$é budzita uzasadnione watpliwosci', a przy tym monarcha
0 nastawieniu wyraznie antypolskim — juz w poczatkach panowania miat on
blokowaé proby reform wewnetrznych w Rzeczypospolitej'®, pozniej zas
wlasnie krol Prus miat wskaza¢ podzial Polski jako sposdb rozwigzania
konfliktow europejskich®’. Poza takimi incydentalnymi uwagami, Askenazy
blizej zajat si¢ kwestig elekcji Stanistawa Augusta Poniatowskiego oraz
okolicznosci I rozbioru. Rozgrywki dyplomatyczne wokot ostatniej wolnej
elekcji historyk omowit w pracy doktorskiej, opublikowanej w 1894 r.
w Getyndze ,,Die Letzte Polnische Kénigswahl”. Askenazy argumentowal,
iz wybdér Poniatowskiego, ktory okreslit jako zdumiewajacy debiut
Katarzyny Il w polityce europejskiej'®, wynikal w znacznym stopniu
z zakulisowych dziatan krola Prus, ktory przeceniajac potgge Rosji
wprawdzie nie zerwal oficjalnie wczesniejszych zobowigzan dotyczacych
poparcia kandydatury saskiej', ale jednoczesnie deklarowal aprobate dla
zadan Katarzyny II, a umiejetnie zonglujagc pogltoskami o zagrozeniu
tureckim wplywat na nastroje w Petersburgu®’. Wprawdzie na tle innych
publikacji Askenazego dzieto to wyrdznia si¢ brakiem jednoznacznych,
Zwerzlializowanych ocen, ale uchwytna jest tu pewna niech¢¢ autora do krdla
Prus®.

B Tenze, Na rozdrozu 1812-1813, cz. 3, , Biblioteka Warszawska”, 1911, t. 2, s. 38.

Y Tenze, Z dziatalnosci ministra Lubeckiego, [w:] tenze, Dwa stulecia, t. 1, s. 372.

15 Tenze, Polityka europejska u schytku XVIII w., ,,Ateneum”, 1890, t. 4, passim
(zwhaszcza s. 48, 51-53).

1® Tenze, Francja a Polska, s. 39.

" Tenze, Sprawa wschodnia przed Wielkim Sejmem, [w:] tenze, Dwa stulecia, t. 1,
s. 258.

18 Tenze, Die Letzte Polnische Konigswahl, Gottingen 1894, s. 1-2.

9 Tamze, s. 2, 26.

2 Tamze, s. 27, 47, 55-56, 95, 97.

L M. Filipowicz, Wobec Rosji. Studia z dziejéw historiografii polskiej od koica
XIX wieku po Il wojne swiatowg, Lublin 2000, s. 129-130.
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Jak juz wspomniano, narracja Askenazego jest przesycona
okresleniami warto$ciujgcymi; autor ten stosowal takze inne zabiegi
literackie, ktorych celem bylo zwigkszenie atrakcyjnosci tekstu. Jednym
z przyktadow moze by¢ fragment poswigcony wilasnie Fryderykowi II,
a pochodzacy z opublikowanego w 1895 r. tekstu: ,.Z czasow Fryderyka II”.
Askenazy stwierdzit tam, iz ze wzgledu na fakt, ze Rzeczpospolita nigdy
zbrojnie nie wystapita przeciwko niemu, to ,,wdzieczny krol pruski przez cate
zycie miat dla niej li tylko traktatowe blogostawienstwa dobrego sqsiedztwa”;
w dalszym ciggu tego samego akapitu autor napisat, ze ,,ten wielki Zotnierz
dla Rzeczypospolitej mial tylko pokdj”. Po wywolaniu takimi ocenami
uzasadnionego wzburzenia polskiego czytelnika (przy okazji skutecznie
przykuwajac jego uwagg), Askenazy dopiero w koncowce akapitu dodat
podsumowanie, pozostajace w catkowitej sprzecznosci z zacytowanymi
zwrotami: ten ,,szczesliwy zotnierz” Polske ,,nie obnazajgc szpady, ciggle po
przyjacielsku, ciggle pokojowo, w drodze spokojnej negocjacji, straszliwiej
ugodzil, niz tamtych na polach bitew, do serca jej trafil, dobiF”®*. W innym
miejscu Askenazy stwierdzit, iz pokojowe przeprowadzenie rozbioru to byt
wrecz majstersztyk Fryderyka I1°. Do kwestii tej, cho¢ bardziej ogolnikowo,
wracal takze w pOZniejszych ujeciach, przypominajagc o intrygach
i prowokacjach pruskich podczas | rozbioru®.

W ramach obrazu stosunkéw polsko-pruskich w interpretacji Szymona
Askenazego do najbardziej kontrowersyjnych nalezy zagadnienie oceny
sojuszu z Prusami w dobie Sejmu Wielkiego. Opublikowana w 1900 r.
rozprawa habilitacyjna ,,Przymierze polsko-pruskie” przekona¢ miata
czytelnika, iz sojusz z Prusami, cho¢ ostatecznie nie doprowadzit do ocalenia
Rzeczypospolitej, byl jednak oparty na solidnych podstawach wspdlnego
interesu i bynajmniej nie byt z gory skazany na niepowodzenie. W opinii
Askenazego dazenie do porozumienia z Prusami nie tylko bylo
w O6wczesnych warunkach koncepcija prawdziwie patriotyczng (postawy takie
historyk  przeciwstawia kierujacemu  si¢  osobistymi  KkorzySciami
Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu), ale ponadto dziatania te
zapobiegly realizacji projektow faktycznego rozpadu Polski na pigé panstw,
jakie miat snu¢ Potemkin®. Watek ten autor podejmowat réwniez w innych

223, Askenazy, Z czaséw Fryderyka 11, ,Biblioteka Warszawska™, 1895, t. 2, s. 515;
ten sam fragment zostal powtorzony w nieco pozniejszym tekscie, opublikowanym w 1901 r.,
por.: S. Askenazy, Fryderyk 11 i August 11, [w:] tenze, Dwa stulecia, t. 1, s. 176-177.

% Tenze, Rozbiory, [w:] tenze, Wczasy historyczne, t. 2, s. 61, 67.

? Tenze, Napoleon a Polska, wyd. A. Zahorski, Warszawa 1994, s. 38.

% Tenze, Przymierze polsko-pruskie, Lwow — Warszawa — Poznan 1900, s. 38.
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pracach, podtrzymujgc swoje stanowisko i rozszerzajac argumentacje — na
przyklad poprzez przywolanie wczesniejszych przypadkow wspotpracy
polsko-pruskiej (wojna sukcesyjna polska)®®. Do kwestii tej Askenazy
nawigzat takze w ,,Przedostatnim bezkrolewiu” z 1901 r., gdzie zestawiajac
sojusz z 1790 r. z rokowaniami prowadzonymi w 1735 r. z ramienia
Leszczynskiego ocenial barwnie, cho¢ ahistorycznie, iz ,,projektowane
przymierze polsko-pruskie z 1735 roku jest karykaturq zawartego przymierza
polsko-pruskiego z 1790 roku, a tem samem staje si¢ poniekqd najlepszem
jego usprawiedliwieniem. Uderzajgca roznica warunkow, potrzeb, celow
i sposobow dziatania, usprawiedliwiajgc najwymowniej wielkich mezow
Wielkiego Sejmu, zarazem najdobitniej potepia karykaturalnych ich
poprzednikow,  lekkomysinych i  niepoczytalnych  projektowiczow
krélewieckich™.

Bronigc samej koncepcji sojuszu pruskiego, Askenazy zarazem
stwierdzit, iz jej niepowodzenie jako przymierza zaczepnego wynikto z kilku
czynnikdéw, w tym dziatah Rosji oraz postawy Austrii i Anglii; niezaleznie
jednak od tego, zachowania Prus wzgledem Rzeczypospolitej nie wahat si¢
nazwaé¢ zdrada. Co wiecej, te zdradzieckie sktonnosci cechowaé miaty
dziatania panstwa pruskiego i jego wiladcow zardwno wczesniej, jak
1 pézniej, co Askenazy wielokrotnie i przy réznych okazjach wypominat.
Przyktadowo jedna z nielicznych dotyczacych Prus uwag odnoszacych sie¢
do okresu sprzed 1700 r. jest stwierdzenie, ze juz podczas potopu elektor
wzaprawial sie w zdradzie wzgledem wczorajszych swoich sprzymierzencow
i spélnikéw™?®. O predylekcji Prus do wiarotomstwa wobec sojusznikow
Askenazy wspominat w kontekscie polityki austriackiej konca XVIII w.%,
o zdradzie wzgledem Rzeczypospolitej w 1791 r. pisal takze w ,,Ksieciu
Jozefie Poniatowskim™°, a znacznie rozbudowat ten watek w odniesieniu
do czaséw napoleoﬁskich3l.

W  kontekécie upadku  Rzeczypospolitej warto  odnotowac
charakterystyczne dla optymizmu Askenazego zjawisko. Autor ten poprzez

% Tenze, Ze stosunkéw polsko-pruskich, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 45 (tekst
z21910r.).

2z Tenze, Przedostatnie bezkrolewie, s. 157.

% Tenze, Francja a Polska, s. 25.

2 Tenze, Henryk Sybel, [w:] tenze, Wczasy historyczne, t. 2, s. 356.

%0 Tenze, Ksigze Jozef Poniatowski (1763—1813), Warszawa — Krakow 1905, s. 58,
86; por. tez: tenze, Ze stosunkow, S. 45.

% Tenze, Ksigze Jozef, s. 219; tenze, Na rozdrozu, Cz. 2, ,,Biblioteka Warszawska”,
1911, t. 1, s. 422; tenze, Pozegnanie stulecia, [w:] tenze, Dwa stulecia, t. 2, s. 186.
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podkreslanie roznych analogii miedzy Polskg a innymi panstwami zmierzat
do przekonania czytelnika, iz mankamenty dawnej Rzeczypospolitej
bynajmniej nie byty w XVIII-wiecznej Europie zjawiskiem Wythkowymsz.
Przyktadowo przekupstwo bylo s$rodkiem stosowanym nie tylko
dla pozyskania polskich magnatow — pensje od obcych dworow (Austrii
I Francji) przyjmowali bowiem takze ministrowie pruscy, a nawet nastgpca
tronu, pozniejszy Fryderyk II**. Askenazy stwierdzil rowniez, iz nie tylko
Polska, réwniez Austria i Prusy znalazly si¢ w XVIII lub poczatkach XIX w.
na skraju przepasci.

Stosunki polsko-pruskie po 1795 r. Askenazy przedstawial w sposob
mato konsekwentny. Z jednej strony twierdzil, iz rzady pruskie poczatkowo
byly do$¢ tolerancyjne wobec polskich poddanych, nawet w odniesieniu
do zalazkow dziatalnosci spiskowej34, a zarazem podkres$lat, iz administracja
pruska na ziemiach pozyskanych w wyniku rozbioréw Polski miata by¢
niekompetentna i nastawiona w pierwszym rzedzie na wlasne zyski®,
pigtnowal polityk¢ rzadu zmierzajaca poprzez pozyczki hipoteczne
do szybkiego wywlaszczenia polskiego ziemianstwa®®, wskazywat, iz rzad
pruski przyczynit si¢ do ujawnienia wtadzom rosyjskim pierwszych polskich
organizacji konspiracyjnych®’. Niekiedy formutowane oceny sa nie tylko
niekonsekwentne, ale wrecz sprzeczne: w opublikowanym w 1905 r.
»Ksieciu Jozefie Poniatowskim” Askenazy pisal, iz rzady pruskie po 1795 r.
byly ,znienawidzone™®; natomiast w zaledwie pie¢ lat pozniej
przygotowanym tekscie ,,Ze stosunkow polsko-pruskich” stwierdzit, iz

w Polsce nie bylo nienawisci do Prus®.

%2 Tenze, Przeglgd dziejow Polski. Epoka saska 1696-1763, [w:] Pamietnik
Il Zjazdu Historykow Polskich w Krakowie, t. 1, Referaty, Krakow 1900, s. 2 (kazdy
z referatbw ma odrgbng paginacje).

% Tenze, Przedostatnie bezkrélewie, s. 7; tenze, Koniec Augusta 1l, s. 392-393,
396-397.

3 Tenze, Lukasiniski, t. 1-2, wyd. 1, Warszawa-Lwow 1908, t. 1, s. 191; wyd. 2,
Warszawa — Krakoéw 1929, reprint Poznan 2005, t. 1, s. 202—-203.

® Tenze, Ksigze Jozef, s. 73-82; warto zaznaczy¢, ze ta krytyka skupia si¢ na
administracji ziem zaboru pruskiego, nie dotyczy bezposrednio samego krola; por. tez: tenze,
Lukasinski, wyd. 1, t. 1, s. 279; tenze, Pozegnanie, S. 207.

% Tamze, s. 211; por. tez: tenze, Sto lat zarzqdu w Krélestwie Polskim 1800—1900,
wyd. 2, Lwow 1903, s. 8-13.

¥ Tenze, Lukasinski, wyd. 1, t. 1, s. 279-280.

% Tenze, Ksigze Jozef, s. 94.

% Tenze, Ze stosunkow, S. 44,
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Szymon Askenazy wielokrotnie podkres$lal, iz konieczne jest
rozszerzenie obszaru zainteresowan polskich historykow takze na wiek XIX.
Realizowal ten postulat w swej praktyce badawczej, zajmujac si¢ przede
wszystkim dziejami Krolestwa Kongresowego; tematyka Prus odgrywata
wprawdzie w tym przypadku mniejsza role, niemniej jednak mozna wskazaé
pewne zasadnicze rysy stanowiska Askenazego. Dla I potowy XIX w. obraz
monarchii Hohenzollernow jest do$¢ krytyczny. Askenazy pigtnowat
poczynania rzadu berlinskiego u schytku epoki napoleonskiej, kiedy
bezczelnos¢ jego dziatan miata zaskakiwac nawet rosyjskie wtadze Ksigstwa
Warszawskiego®’; krytykowat takze postawe Prus podczas kongresu
wiedenskiego, gdy ,przez chciwosé i nienawis¢” sprzeciwily si¢ one
odbudowie Polski, dazac do likwidacji albo przynajmniej maksymalnego
okrojenia powstajacego Krolestwa®'; obwinial polityke Berlina w dobie
pokongresowej o blokowanie préb porozumienia migdzy Polakami a Rosja*?,
zarzucal tez konsulowi pruskiemu w Warszawie bliska wspolprace
z Nowosilcowem®. Ponadto Askenazy oskarzal Prusy o postepowanie
niezgodne zaréwno z traktatami rozbiorowymi, jak i z decyzjami kongresu
wiedenskiego™, a ordynacje wyborcza w Wielkim Ksiestwie Poznafskim
okre$lit wrecz jako ,,wsteczng”™. Z drugiej jednak strony historyk dostrzegat
robwniez pewne zjawiska pozytywne, jak reforma uwlaszczeniowa
czy utworzenie namiestnikostwa®.

W odniesieniu do okresu po Wiosnie Ludoéw, czaséw Bismarcka
1 szczeg6lnie dla poczatkow XX wieku wypowiedzi formutowane przez
Askenazego byly wyraznie bardziej krytyczne wobec Prus. Przy réznych
okazjach historyk pisat o wrogiej sprawie polskiej polityce pruskiej

“0 Tenze, Apetyty pruskie, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 122.

" Tenze, Zalozenie Krélestwa Polskiego w 1815 r., [w:] tenze, Szkice i portrety,
S. 134-136; por. tez: tenze, Lukasinski, wyd. 1, t. 2, s. 1-2. Zachtanno$¢ Prus na kongresie
wiedenskim pietnuje Askenazy takze w tekScie Z dziafalnosci, s. 372.

2'S. Askenazy, Ministerium Wielhorskiego, Warszawa 1898, s. 38. Opinia taka
wystepuje réwniez w odniesieniu do II potowy XIX i poczatkow, XX w., por.: tenze,
Komunikat listopadowy, ,Biblioteka Warszawska”, 1905, t. 4, s. 215; tenze, Gubernia
chetmska, ,,Biblioteka Warszawska”, 1909, t. 1, s. 216-217.

* Tenze, Dozér konsulacki, [w:] tenze, Dwa stulecia, t. 2, Warszawa — Krakow
1910, s. 455.

44 Tenze, Z dziatalnosci, s. 415—418; tenze, Pozegnanie stulecia, S. 263.

*® Tamze, s. 285.

*® Tamze, s. 266; tenze, Trybun gminu, [w:] tenze, Dwa stulecia, t. 2, s. 417.
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po 1863 r.*’, wspominat takze o germanizacji o$wiaty*®, o hakacie i jej
antypolskiej dziatalnosci®. Podobnie jak w odniesieniu do okresu
wczesniejszego wskazywal na blokowanie przez Prusy préb poprawy
stosunkow politycznych w Kongresowce jeszcze w poczatkach XX w.>’, jako
korzystne dla Prus (gdyz otwierajgce droge do dalszych zmian terytorialnych
w obrebie ziem polskich) przedstawial takze oderwanie guberni chetmskie;j™.
Askenazy pigtnowal — najsilniej w osobie 1 tworczosci Gustawa Freytaga
— elementy wrecz ,,polakozercze” w pismiennictwie niemieckim®2, obszernie
opisywal rowniez wysitki historiografii 1 polityki pruskiej zmierzajace do
oczyszczenia Prus z zarzutu wiarotomstwa wobec Polski (tu szczegdlnie
wiele uwagi poswiecil Heinrichowi Syblowi, cho¢ nie szczedzilt tez stow
krytyki ~ Leopoldowi von Ranke)®®. W jednym =z  tekstow
(z 1905 r.) historyk stwierdzit, iz filarami polityki pruskiej w odniesieniu
do Polski sa prowokacja i denuncjacja, przytaczajac dla poparcia tego
stwierdzenia  poczynania rzadu  berlinskiego podczas  powstania
listopadowego i Bismarcka w 1863 r.>*. Pomimo ostrej krytyki, Askenazy
takze w odniesieniu do tego okresu dostrzegal pozytywne strony stosunkow
pruskich, przypominajac, iz Polacy maja tam swoich przedstawicieli
w sejmie pruskim i w parlamencie Rzeszy™. W opublikowanym w 1910 r.
artykule ,.Ze stosunkéw polsko-pruskich” historyk wskazywatl ponadto,

" Tenze, Ze stosunkow, s. 47; tenze, Komunikat listopadowy, s. 215; tenze,
Gubernia, s. 216-217.

48 Tenze, Sto lat zarzgdu, s. 8-13.

* Tenze, Uniwersytet Warszawski, Warszawa — Krakow 1905, s. 13; tenze, Niemcy
o0 Polsce, s. 40-41

% Tenze, Z niedawnej przesztosci, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 180; tenze,
Komunikat listopadowy, s. 212-213.

*! Tenze, Gubernia, s. 217, 229-230.

%2 Tenze, rec.: Gesammelte Werke von Gustav Freytag, 22 Binde, Leipzig, Hirzel,
1887-1888, ,Bibliotecka Warszawska”, 1895, t. 2, s. 564-569; tenze, ,,Epik” nienawisci,
[w:] tenze, Wczasy historyczne, t. 1, s. 264-277. O antypolskiej nagonce prowadzonej przez
pruskich historykow po powstaniu styczniowym oraz protestach czeSci $rodowisk
niemieckich por. tez: S. Askenazy, Glos wolny, s. 522-523.

% Tenze, Przymierze, s. 190-191; tenze, Henryk Sybel, passim; por. tez:
J. Maternicki, Szymon Askenazy, s. 330-331). Na temat Rankego por.: S. Askenazy, Glos
wolny, s. 523; tenze, rec.. L. von Ranke, Zur reigenen Lebensgeschichte, hrsgg. von
A. Dove, Leipzig 1890, ,,Biblioteka Warszawska”, 1891, t. 3, s. 393—403. O dyspozycyjnosci
nauki niemieckiej (przy generalnie wysokiej ocenie jej dorobku) pisal takze w relacji ze
zjazdow historycznych w Niemczech (por.: S. Askenazy, Zjazdy historyczne w Niemczech,
,»Ateneum”, 1894, t. 3, s. 380, 387).

** Tenze, Komunikat, s. 212—214.

*® Tenze, Z niedawnej przesziosci, s. 178.
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ze Prusy niejednokrotnie, takze w XIX w., podejmowaty kroki przyjazne
wobec Polakow i1 sprawy polskiej, a podtozem tych dziatan bylo ewentualne
wspotdziatanie przeciwko Rosji. Wprawdzie tego typu proby byty
stosunkowo szybko zarzucane, Prusy okazywaly si¢ niezdolne do
zrozumienia polskiej gotowosci do wspotpracy 1 whasciwej na t¢ gotowosc
odpowiedzi®®, niemniej na przyszlos¢ sprawa bynajmniej nie byla
przesadzona.

Wybuch I wojny $wiatowej zastal Askenazego w Saksonii, skad przez
Wieden udat si¢ do Szwajcarii. Tam angazowat si¢ w dziatania na rzecz
sprawy polskiej, wlaczajac si¢ w prace Komitetu Generalnego Pomocy
Ofiarom Wojny w Polsce, w ktorym wspotpracowal m.in. z Henrykiem
Sienkiewiczem i Ignacym Paderewskim®’. Wiele uwagi i czasu po$wigcal na
promowanie polskiej racji stanu, publikujac szereg artykui(')w w ktorych
starajac si¢ unika¢ jednoznacznych deklaracji orientac gqnych jednoczesnie
zdecydowanie popierat organizacije legionow polskich®™, a krytycznie odnosit
si¢ zar6bwno do niemieckich projektow utworzenia panstwa polskiego
pozbawionego ziem zaboru pruskiego®, jak i do polityki Wielkiej Brytanii
odnosnie Polski®!

Przebywajac w neutralnej] Szwajcarii Askenazy mial mozliwos¢
swobodniejszego wypowiadania pogladow dotyczacych perspektyw sprawy
polskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem stosunkow polsko-niemieckich.
Najwazniejsze elementy stosunku Askenazego do Niemiec podczas I wojny

56 Tenze, Ze stosunkow, S. 48.

* Opinia Askenazego na temat czesci wspotpracownikow byla dosé krytyczna,
m.in. Paderewskiego okre§lit mianem moskalofila, por.: S. Askenazy, Listy,
wyd. M. Hoszowska, [w:] taz, dz. cyt., nr 57, s. 296; tamze, s. 117-122.

%g, Askenazy, Listy, nr 75, s. 317; por. tez: W. Studnicki, dz. cyt., s. 2.

% Askenazego okre§la sie¢ wrecz mianem duchowego ojca legiondw,
por.: J. Maternicki, ldee i postawy, s. 39; M. Hoszowska, dz. cyt., s. 162. Por. tez:
H. Florkowska-Francic, Miedzy Lozanng, Fryburgiem i Vevey. Z dziejow polskich
organizacji w Szwajcarii w latach 1914-1917, Krakow 1997, s. 42 p. 59; s. 268-270,
300-303.

0 5. Askenazy, Ze swiadectw austro-pruskich, [w:] tenze, Uwagi, Warszawa 1924,
passim; o sobie jako przeciwniku Niemcow pisat tez w liscie do Ludwika Finkla z wrze$nia
1919 r., por.: tenze, Listy, nr 78, s. 323. Por. tezz W. Dzwonkowski, Szymon Askenazy
(1866-1935), ,,Wiadomos$ci Literackie”, nr 30, 1935, s. 1 (fragment ten przytacza
M. Hoszowska, dz. cyt., s. 123-124); J. Maternicki, Idee i postawy, s. 151-157; J. Holzer,
I wojna swiatowa, [w:] Stosunki polsko-niemieckie, s. 328, 333, 336, 338, 342-343,
349-350; M. Hoszowska, dz. cyt., s. 123-126.

81 Szerzej na ten temat por.: S. Askenazy, Anglia a Polska, [w:] tenze, Uwagi,
S. 224-251 (tekst z 1917 1.); por. tez: tenze, Listy, nr 60, s. 301.
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przedstawil Jerzy Holzer, ale podstawg jego wypowiedzi byt tylko jeden
artykut, ,.Ze $wiadectw austro-pruskich™?, opublikowany w 1924 r.
W tekscie tym Askenazy klarownie przedstawit swe poglady na temat panstw
centralnych i ich polityki wobec sprawy polskiej, nie jest to jednak
wypowiedz jedyna, wskazane wydaje si¢ wigc uwzglednienie rowniez innych
publikacji, zwtaszcza powstalych podczas wojny.

Zestawiajgc wczesniejsze prace Askenazego z tekstami powstatymi
po 1914 r.% stwierdzi¢ mozna, iz po wybuchu wojny obraz Niemiec i Prus
ulegl znacznym modyfikacjom. Funkcjonujace uprzednio rozroznienie
Niemcy — Prusy przestalo by¢ konsekwentnie stosowane, terminy te
niejednokrotnie byly uzywane zamiennie, ponadto pojawiajg si¢ takie
okreslenia jak ,,Niemcy pruskie” czy tez ,,sprusaczone Niemcy”®*.

W wypowiedziach Askenazego z tego okresu widoczna jest
kontynuacja szeregu watkow obecnych juz wcze$niej, jak eksponowanie
antypolskich dzialan wladz w zaborze pruskim®, kwestia zdrady Prus
w 1791-1792 r.°® przedstawianic Prus jako glownego przeciwnika
odbudowy Polski®” czy ocena Niemcow w shuzbie rosyjskiej (,.kategoria
,, zawodowych wrogéw polskosci”™®, pojawit sie nawet watek, iz cierpienia
Polski ze strony Rosji pochodza faktycznie od Niemcow rosyjskich
z Katarzyna II na czele)®®. Ton wypowiedzi zostat jednak w poréwnaniu
z okresem wczesniejszym mocno zaostrzony, wida¢ to réwniez przy
zestawieniu szeregu sformutowan z pierwszego 1 trzeciego wydania

%2 J. Holzer, dz. cyt., s. 328, 333, 336, 338, 342-343, 349-350. W Uwagach
z 1924 r. Askenazy zamiescit szereg artykutow opublikowanych podczas I wojny, podajac
zarazem informacje dotyczace powstania i pierwszego wydania tekstu.

8 W ten nurt wpisuja si¢ nie tylko publikacje z lat 1914—1918, ale rowniez nieliczne
teksty powstate po zakonczeniu I wojny.

S, Askenazy, Ze swiadectw, s. 252.

% Tenze, Rewolucja rosyjska a Polska, [w:] tenze, Uwagi, s. 174; tenze, Nowe
podziaty, [w:] tenze, Uwagi, s. 22; tenze, Precedensa oredzia, [w:] tenze, Uwagi, s. 113-114.

% Tenze, Napoleon a Polska, s. 325, 439; autor wspomina rowniez o dwulicowosci
Prus (s. 53, 611), a nawet o ,,bezdennej dwulicowosci Prus” (s. 614), przy czym dotyczyla
ona rowniez Austrii (s. 620). Zdrady w polityce pruskiej byly powszechne — obok wczesniej
przytaczanych przyktadéw ten watek pojawia si¢ takze w odniesieniu do wojen §laskich
Fryderyka Il, por.: S. Askenazy, Polska a pokdj, [w:] tenze, Uwagi, s. 218-219.

%" Tenze, Napoleon a Polska, s. 272 (dotyczy okresu po $mierci Katarzyny). Watek
ten (w odniesieniu do Prus i Austrii) pojawia si¢ takze w znacznie poOzniejszym,
opublikowanym w 1933 r. tek$cie ,,Bracia”; por.: Sz. Askenazy, Bracia, ,,Teki Historyczne”,
t. X1, 1660-1961, s. 5 (przedruk z ,,Kuriera Warszawskiego”, marzec 1933).

% Tenze, Po stracie Polski, [w:] tenze, Uwagi, s. 139.

% Tenze, Rewolucja rosyjska, s. 170.
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,Przymierza polsko-pruskiego” (1900 i 1919 r.). Symptomatyczna jest tu
ocena poczynan Rosji i Prus wobec Polakow w dobie zaborow, zawarta
w jednym z powstalych podczas 1 wojny S$wiatowej tekstow: ,.patkq
kapralskq pruskq i kozackim nahajem rosyjskim, uczono rozumu
niepoprawnych buntownikéw polskich”m.

Obok dawnych watkow po 1914 r. pojawity si¢ réwniez nowe motywy.
Do najistotniejszych nalezala (przedstawiana jako podtrzymywana takze
w warunkach wojennych) nieche¢ Niemiec do zlagodzenia polityki
antypolskiej*. Pojawiajace sie sporadycznie deklaracje zapowiadajace
zmiany w tym kierunku Askenazy okreslat jako ,,straszak” uzywany przez
obie strony Kkonfliktu; rozgrywke w odniesieniu do kwestii polskiej
podsumowat obrazowo, stwierdzajac, ze byla to ,gra oszukujgcych sie
wzajem szuleréw”". Prusy okreslit jako ,,najtwardszq a przemozng” z poteg
zaborczych”®, w ktorej sami Polacy widzieli w znacznym stopniu budzacego
niecheé ,,wywlaszezyciela Wielkopolski®™. Krytycznie przedstawiat dziatania
niemieckich wtadz okupacyjnych, oceniajac je z jednej strony przez pryzmat
relacji rosyjsko-niemieckich™, ale takze z punktu widzenia samych Polakow,
z ktorych ,,Niemiec okupant, chciwy grosza, bedzie ostatni dech wyciskal,
bedzie dusit’®.” Historyk podkreslal, ze antypolski kurs Prus ulegt wrecz
zaostrzeniu po 5 listopada 1916 r.”’, co wigzat z proba ,,uspokojenia” Rosji
— wedlug Askenazego generalnie w XIX w. porozumienie z Rosja za cen¢
represji antypolskich miato by¢ wytyczng pruskiej polityki, nawet wojna tego
nie zmienita’. Historyk podal wrecz jako swoista ,.zasade” dziatania rzadu
pruskiego: ,,Bi¢ Polakow, to tyle razy si¢ oplacilo, to przynosi szczescie, to
zawsze dobrze dziala na nerwy Rosji”™. Wedlug Askenazego na polityce
pruskiej ciazyta potrojna klatwa: pychy i chciwosci, ,,obled wielkosci
i zdobyczy”; ,.klgtwa Swietnej i poptatnej tradycji zwigzkéw rodzinnych

™ Tenze, Polska a pokdj, s. 214.

™ Tenze, Nowe podziaty, s. 52.

"2 Tenze, Polska a pokdj, s. 194, 197.

¥ Tenze, O woli narodowej, [w:] tenze, Uwagi, s. 13.

™ Tenze, Nowe podziaty, s. 22.

"> Tenze, Polska a pokdj, s. 190-191.

"® Tenze, Po stracie Polski, s. 131.

™ Tenze, Oredzie listopadowe, [w:] tenze, Uwagi, s. 99, 101. Autor podkresla takze
manifestacyjnie antypolskie, ,,hakatystyczne” debaty w sejmie pruskim (S. Askenazy, Polska
a pokdj, s. 200, 214).

"8 Tenze, Precedensa, s. 110-111; tak tez: tenze, Polska a pokdj, s. 191.

™ Tenze, Nowe podziaty, s. 39.
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i politycznych z Rosjq” oraz klgtwa zlego czynu” — rozbioréw Polski®.
Wskazywat, iz Prusy podczas wojny dazyly do realizacji wysuwanego juz
wczesniej projektu granicy wzdtuz tzw. linii Kneesebecka — wzdtuz Pilicy,
Wisty i Narwi®™. W ujeciu Askenazego koncepcja ta jako likwidujaca
Kongreszc')wke; oznaczala w praktyce dziatanie prowadzace do ,.Smierci
Polski™.

Innym eksponowanym przez Askenazego przejawem antypolskiego
nastawienia wtadz w Berlinie ngly ich poczynania na Litwie, gdzie
promowano zywioty antypolskie8 (jedng z koncepcji ferowang przez
Ludendorffa historyk okreslit wrecz jako krzyzacka)®*; wptywaty one takze
na proukrainskie (czyli w ujeciu Askenazego rowniez antypolskie) dziatania
wladz austriackich®®. Wrogie nastawienie panstw centralnych wobec kwestii
polskiej w koncowym okresie wojny historyk podsumowat w swoim jakze
malowniczym stylu: ,,Dwaj tongcy korsarze — zaborcy, zalewani juz falg
sprawiedliwosci dziejowej, jeszcze w skurczu smiertelnym wydzierali sobie
zajadle szczety polskiego lupu”%.

Obok wyraznej 1 ostrej krytyki poczynah wiadz pruskich 1 niemieckich,
kregow wojskowych, wielkiego kapitatu i sprzedajnej prasy®’, Askenazy
w do$¢ niekonsekwentny sposob przedstawial stosunek spoteczenstwa
niemieckiego do kwestii polskiej. W jednej z prac historyk jednoznacznie
opisywat stanowisko narodu niemieckiego jako wysuwajacego zadania
aneksji na wschodzie (takze ziem polskich)®®; w odniesieniu do plebiscytow
na Slasku wskazywal, ze nastawienie antypolskie to charakterystyczny
element taczacy Niemcow — Prusakoéw ponad podziatami politycznymi®.
Zarazem jednak podkreslat, iz aneksjonistyczne dazenia Berlina odpowiadaty
interesom rzadéwgo, stronnictw,  urzedéw, zwigzkéw, dziataczy
1 przedsie;biorc()w91 — 0g6tu Niemcow czy tez narodu niemieckiego w tym
zestawieniu nie wymienit. Hasto, iz nie mozna marnowa¢ dotychczasowych

® Tenze, Precedensa, s. 111-112.

8 Tenze, Nowe podzialy, s. 22; tenze, Ze swiadectw, S. 254.
8 Tenze, Nowe podzialy, s. 34.

® Tenze, Zamurowana Litwa, [w:] tenze, Uwagi, s. 61-62.
84 Tenze, Ze swiadectw, S. 294, 297.

8 Tenze, Nowe podzialy, s. 39.

8 Tenze, Ze swiadectw, S. 354.

8 Tenze, Propaganda, [w:] tenze, Uwagi, s. 67.

% Tenze, Nowe podziaty, s. 52.

8 Tenze, O Slgsk, o byt, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 182.
% Tenze, Miedzynarodowos¢ sprawy polskiej, [w:] tenze, Uwagi, s. 83-85.
% Tenze, Precedensa, s. 111-112.
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wysitkow ma wschodzie przedstawial jako narzucone duszy niemieckiej
,.Niby kategoryczny imperatyw niemieckiego patriotyzmu™, a nasilenie kursu
antypolskiego w Prusach po akcie 5 listopada okreslat jako stanowisko
wladz, nie catosci narodu®™. W ten nurt bardziej wywazony wpisuje sie takze
artykul poswigcony postaci Maxa Lehmanna, w ktorym Askenazy
wypowiadal si¢ o niemieckiej nauce historycznej z duzym uznaniem, tylko
czesci (historiografii pruskiej) zarzucajac przyczynienie sie¢ do ekspansji
Prus®. Ponadto odnotowal pojawiajace si¢ sporadycznie w Niemczech
po wybuchu wojny glosy o potrzebie zmiany polityki wobec Polakow™,
stwierdzil, iz bardziej bezstronni dowodcy niemieccy doceniali wartosé
bojowa polskich zohierzy, ale nie mieli oni duzych wptywow w Berlinie®,
podobnie jak nardéd niemiecki, ktéry miatl niewiele do powiedzenia
w rozgrywkach miedzy dworem, wojskiem 1 wielkim kapitatem, a ktory miat
przejawia¢ niekiedy ,jakgdyby pewne dla Polski wspélczucie™’. Znaczacym
przejawem tej tendencji jest opublikowany w ,,Kurierze Warszawskim”
z 1920 r. artykul ,,Bawaria a Polska”, w ktorym Askenazy przeciwstawia
antypolskim poczynaniom Berlina postaw¢ wladz 1 mieszkancéw Bawarii.
Historyk stwierdza tam, ze antagonizm polsko-niemiecki jest konsekwencja
,.sprzecznosci idei pafhstwowej pruskiej z polska racja stanu™®. To Prusy i ich
tradycja stanowig wiec przeszkode w normalizacji stosunkéw polsko-
niemieckich, ale postawa ta, cho¢ dominujaca w Berlinie, nie jest jednak
jedyna. ,,Uczciwy, pracowity 1 gleboko chrzescijanski lud bawarski’*
docenia¢ mial zastugi Polakéw w powstrzymaniu ekspansji bolszewickiej
1 opowiada¢ sie przeciwko wspotpracy z Rosja dla doraznych korzysci.
Askenazy podkre$la, ze poza niemieckim rewizjonizmem i pruskim
militaryzmem polscy politycy powinni wigc dostrzega¢ inne prady polityczne
uchwytne w Rzeszy.

% Tamze.

% Tenze, Oredzie listopadowe, s. 99, 101.

% Tenze, Wspomnienie o prawym historyku, [w:] tenze, Szkice i portrety,
s. 340341, 343; por. tez: M. Hoszowska, dz. cyt., s. 27.

% 3. Askenazy, Precedensa, s. 113-114.

% Tamze, s. 115.

% Tamze, s. 121. Watek taki pojawil si¢ rowniez w artykule Apel do Austrii
1830-1831 (,,Kurier Warszawski”, R. 98, 1918, nr 22, s. 2), gdzie w kontekScie sytuacji
miedzynarodowej z okresu powstania listopadowego Askenazy stwierdzit, iz krol pruski byt
zigciem Mikotaja I, ale w Berlinie istnie¢ mialy silne sympatie dla Polski.

% Tenze, Bawaria a Polska, ,,Kurier Warszawski”, R. 100, 1920, nr 301, s. 1.

9 Tamze, s. 2.
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Odnotowujac dostrzegalne w pisarstwie Askenazego wypowiedzi
pozytywne o Niemcach w odniesieniu do okresu po 1914 r. nalezy jednak
pamieta¢, iz pod wzgledem iloSciowym zdecydowanie przewazaly uwagi
krytyczne dotyczace przede wszystkim poczynan wiadz w Berlinie. Trzeba
przy tym zauwazy¢, iz nieckiedy w politycznym zacietrzewieniu Askenazy
wykraczal poza granice tego, co jest akceptowalne w kategoriach
warsztatowych. Przyktadowo w szkicu poswieconym Waszyngtonowi
stwierdza, iz Polacy walczyli rami¢ w rami¢ z Waszyngtonem, podczas gdy
,Wrogie szeregi angielskie” petne byly ,,najemnego niemieckiego zotdactwa”,
a Fryderyk 1II ,z wstretem” odpychal poselstwo amerykanskich
buntownikow'%; postaci takie jak Steuben =zostaly przez Askenazego
zignorowane'®!,

Nakre$lone powyzej w ogdlnych zarysach stanowisko Askenazego
wobec Niemiec przektadato si¢ roOwniez na sposob prezentacji zagadnien
szczegdtowych. Nieco wigeej uwagi (z zakresu problematyki relacji polsko-
niemieckich) badacz ten poswiecit dwoém kwestiom — Slaska i Gdanska.

W tekstach pochodzacych sprzed 1914 r. Askenazy sporadycznie tylko
odnosit si¢ do Slaska i jego zwiazkow z Polska. Przedstawial wowczas Slask
jako dzielnice pierwotnie polska, ale dermanizowanqloz. W tekscie z 1904 r.
stwierdzit, iz Richelieu probowat wciagna¢ Polske do wojny
trzydziestoletniej oferujac szanse¢ opanowania Slaska, co bylo jednak
»czynnoscig zaborczg” 1 choé, jak stwierdzil Askenazy, byly po temu
podstawy, jednak dobrze si¢ stato, iz Wiadystaw IV nie skorzystat
z francuskiej propozycji'®. Catkowicie odmienne stanowisko historyk zajat
w publikacjach powstatych po 1914 r. W jednym z napisanych wowczas
tekstow okreslit Pszczyne jako ,,starqg piastowskq rezydencje na Slqsku”104,
a znacznie obszerniej odniost si¢ do tej kwestii w opublikowanym w 1920 r.
artykule pod znaczacym tytutem: ,,O Slgsk, o byt’. Autor podkreslal tu
polsko$é Slagska oraz jego znaczenie dla egzystencji i rozwoju panstwa
polskiego — Slask przedstawit wrecz jako warunek sine qua non tego

190 Tenze, Waszyngton, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 197.

101 Tak tez: tenze, Fryderyk i Washington, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 199202
(tekst z 1902 r.).

192 Tenze, Niemcy o Polsce, s. 25.

13 Tenze, Francja a Polska, s. 22-23.Warto jednak zauwazy¢, ze planujac zjazd
historyczny poswigcony dziejom porozbiorowym sugerowat jako temat jednego z wystapien
Poznanskie z Prusami Zachodnio-Wschodnimi i Slaskiem, por.: S. Askenazy, Listy, nr 49,
s. 282.

1oa Tenze, Ze swiadectw, S. 269.
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rozwoju. Tymczasem Niemcy, okreSleni jako ,najzachianniejsi,
+95105

najmilitarniejsi sqsiedzi wszelkimi srodkami dazy¢ mieli do zwycigstwa
w plebiscycie, jednoczac si¢ w tym celu ponad podziatami politycznymiloﬁ.
W tym przypadku autor nie doszukiwat si¢ juz zalet narodu niemieckiego.

Czeéciej i obszerniej, niz miato to miejsce w przypadku Slaska,
Askenazy poruszat problematyke Gdanska. Poza szeregiem incydentalnych,
ale niekiedy znaczacych wzmianek, poswigcil nadmottawskiemu grodowi
dwa teksty: ,,Sprawy gdanskie”, opublikowane w 1904 r. w drugim tomie
~Wczasow historycznych” oraz ,,Gdansk a Polska” z 1919 r. W obu pracach
Askenazy zawarl rys dziejow nadmorskiego miasta, przy czym ujecia te nie
sg tozsame.

Zaczynajac od analogii: w obu przypadkach Askenazy okreslit
krzyzakow jako ciemig¢zycieli miasta, a krdéla Prus jako spadkobierce tej
tradycji; wskazat zarazem, ze tylko w zwigzku z Polska miasto mogto si¢
w petni rozwija¢. Podkreslat przychylno$¢ ludnosci Gdanska, zwlaszcza
warstw nizszych, dla Polski'”’, pisal takze w obu pracach o dazeniach wiadz
pruskich w XIX w. do germanizacji Gdanska.

Bardziej znamienne sg roznice. W tekscie z 1904 r. Askenazy niemal
pomingl wczesnosredniowieczne dzieje Gdanska, w tym kwesti¢ jego
przynaleznos$ci panstwowej przed 1308 r. (artykul ten jest jednak znacznie
krotszy od pdzniejszej publikacji). Samo miasto przedstawit (w odniesieniu
do okresu po 1466 r.) jako osrodek zywiotu niemieckiego, cho¢ wiernego
Polsce i lojalnego wzglgdem niej, to wrecz modelowy przyktad ,,przyjaznego
zetkniecia sie dwoch wielkich narodowosci sgsiedzkich™™®®. W publikacji
z 1919 r. Askenazy wskazal na zwigzek Gdanska z Polska przed 1308 r.,
blizej przedstawit takze okoliczno$ci wutraty miasta przez *tokietka.
Prezentujac trudng sytuacj¢ wewnetrzng w poczatkach XIV w. prébowat
wyjasni¢ czytelnikowi, dlaczego ksigze nie mogl udzieli¢ wsparcia
zagrozonemu obl¢zeniem Gdanskowi, przy czym pomyst skorzystania
z pomocy krzyzakow nie byl wigzany z polskim wladcg. W bardzo
emocjonalny sposob historyk opisat cierpienia miasta pod wladza zakonu
1 korzysci odniesione z powrotu pod wladzg kroléw polskich. Szczegolnie

1% Tenze, Przemowienie na grobie Kosciuszki, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 188.

1% Tenze, O Sigsk, o byt, s. 182.

07 Watek ten pojawia si¢ takze w ,.Ksieciu Joézefie Poniatowskim™ poczynajac
od wydania z 1913 r., kiedy to Askenazy wprowadzil wzmianke, iz ksiaz¢ jako dyrektor
wojny odwiedzit Gdansk i byl entuzjastycznie przyjety przez ludno$é miejscowa, ,,pamigtng
przynaleznosci swej starodawnej do Rzeczypospolitej” (wyd. 1913, s. 178).

1985, Askenazy, Sprawy gdariskie, [w:] tenze, Wczasy historyczne, t. 2, s. 205.
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propolsko nastawione by¢ miato pospoOlstwo miejskie, ktore Askenazy
okreslit jako ,kaszubsko-polskie™®. Obszernie zaprezentowane zostaty
profity, jakie przyniost miastu zwigzek z Polska (zard6wno ekonomiczne, jak
1 kulturalne), lojalno$¢ Gdanska wobec Rzeczypospolitej w XVII i XVIII w.
1 antypruskie nastawienie mieszkahcoOw miasta na przetomie XVIII
i XIX wieku (w 1793 i 1807 r. oraz w latach 1813-1815 r.)"'°. Askenazy
podkreslal przy tym, iz przynalezno$¢ do Prus odcinala miasto od jego
naturalnego zaplecza handlowego, a podejmowane przez wiladze pruskie
proby przeksztalcenia Gdanska w osrodek wojskowy czy administracyjny nie
dawaly miastu mozliwosci odpowiedniego rozwoju. Wedlug historyka Prusy
mialy wylgcznie destrukcyjne motywy do zajecia Gdanska — blokowanie
rozwoju Polski*'*. Wniosek z lektury byl zatem oczywisty: w interesie miasta
lezat powrot do Polski.

Znamienng ewolucje mozna zaobserwowa¢ w terminologii stosowane;j
przez Askenazego w odniesieniu do Gdanska. W 1901 r. pisat, iz fakt,
ze niemiecki Gdansk oddat si¢ pod wiadzg Polski w 1454 r. to ,,jeden
z najpiekniejszych i najrzadszych aktéw dziejowych™*?; w opublikowanym
w tym samym roku biogramie Stanistawa Fiszera uzyl jednak
sformutowania: miasto ,,polsko-niemieckie”. W pozniejszym o 9 lat tekscie
(,,Pozegnanie stulecia”) Gdansk okreslony zostat jako wolne miasto, ale cate
Pomorze to ,prastara ziemia polska™®. We wspomnianej wyzej pracy
,Gdansk a Polska” Askenazy najpierw pisal o miescie polsko — niemieckim,
a w innym miejscu jako o ,.starym polskim Gdansku”'®; najdalej jednak
posunal si¢ w drugim wydaniu ,.Lukasinskiego” z 1929 r., kiedy Gdansk
zostal zaliczony do rdzennych ziem polskich116.

W sposobie prezentacji stosunkow polsko-niemieckich przez Szymona
Askenazego wyrozni¢ mozna dwa okresy. W pierwszym, obejmujacym prace
powstate przed wybuchem 1 wojny S$wiatowej, zwraca uwage dos¢
konsekwentne  odrdznianie ~ Niemiec/Niemcéw i Prus/Prusakow.

% Tenze, Gdarnsk a Polska, Gdansk 1997, s. 18, 129 (jako podstawe reedycji
przyjeto tekst wydania drugiego z 1923 r.).

110 Tamze, s. 71, 72, 101, 115; tenze, O niektorych przedstuletnich zagadnieniach
odbudowy Rzeczypospolitej, [w:] tenze, Szkice i portrety, s. 6.

U1 Tenze, Gdarisk a Polska, s. 140.

2 Tenze, Niemcy o Polsce, s. 24.

3 Tenze, Stanistaw Fiszer, [W:] Album Biograficzne zastuzonych Polakéw i Polek
wieku XIX, przedmowa S. Krzeminski, t. 1, Warszawa 1901, t. 1, s. 285.

145 Askenazy, Pozegnanie, s. 295, 323.

Y5 Tenze, Gdansk a Polska, s. 32, 111.

18 Tenze, Lukasinski, wyd. 2, t. 1, s. 47.
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W odniesieniu do pierwszej z grup w wypowiedziach sprzed 1914 r.
przewazaly oceny raczej przychylne, a co najmniej neutralne, natomiast
do problematyki stosunkéw polsko-pruskich Askenazy podszedt znacznie
bardziej krytycznie. Pigtnujac dziatania antypolskie, autor wskazywal takze
pozytywne dla narodu polskiego konsekwencje polsko-niemieckich
czy (rzadziej) polsko-pruskich powigzan. Po wybuchu wojny rozroéznienie
powyzsze przestalo tak wyraznie funkcjonowaé, w pewnym stopniu
zastapione zostalo przeciwstawieniem ,,polakozerczych” niemieckich sfer
rzadzacych 1 wielkiego kapitalu zdecydowanie rzadziej oskarzanemu
o antypolskie nastawienie ogdétowi narodu niemieckiego. Po 1914 r. watki
antyniemieckie w pisarstwic Askenazego zostaly wyraznie rozbudowane,
w duzej mierze w konsekwencji postrzegania Prus/Niemiec jako walnej
przeszkody na drodze najpierw do odzyskania niepodlegtosci, nastepnie
do przylaczenia waznych dla odradzajacego si¢ panstwa obszaroéw.

Askenazy piszac w 1897 r. o Leopoldzie von Ranke stwierdzit, ze
z uptywem czasu w tworczosci berlinskiego badacza historiograf — urzednik
panstwowy — przewazal nad historykiem. Te uwage w duzej mierze odnies$¢
mozna do samego Askenazego, ktory w swym pisarstwie historycznym dazyt
(uwzgledniajac zachodzace przemiany sytuacji zewnetrznej) do realizacji
okreslonych celow, a jako historyk dyplomaciji cele te lokalizowal w sferze
polityki, promujac polska racje stanu. Z wylaczeniem tekstow o charakterze
typowo propagandowym, nalezy podkresli¢, iz Askenazy argumentujgc na
rzecz sprawy polskiej i krytykujac tych, ktorych uznat za jej przeciwnikow,
jednoczesnie, jak prawdziwy dyplomata, dostrzegal 1 przedstawiat swoim
odbiorcom zalety drugiej strony. Dzigki takiej postawie, cho¢ nie zawsze
udato mu si¢ unikng¢ wewnetrznych sprzecznosci, Askenazy konsekwentnie
bronigc polskiej racji stanu pozostawial zarazem otwarta mozliwos¢
porozumienia. Nie bez racji jeden z jego uczniow, Wiadystaw Dzwonkowski,
nazwat Askenazego ,,polskim sekretarzem stanu in partibus infidelium™**’.
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SZYMON ASKENAZY AND GERMANY

ABSTRACT

Simon Askenazy (1865-1935) was one of the most prominent Polish historians
of the beginning of the 20th Century. Poland was then divided between Russia, Germany
(Prussia) and Austria-Hungary. Askenazy strongly contributed to the popularity of Polish
irredenta movement at the outbreak of WW I. His approach toward the Germans should be
perceived as an outcome of several factors, namely the changing international situation,
the German/Prussian policy towards Polish subjects and the national interest of Poland. Thus
the outbreak of the Great War as well as the restoration of Poland as its aftermath proved
to have a great impact on Askenazy and his historical writing.
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