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Celem artykutu jest okreslenie oddziatywania Kosciota katolickiego na polski system
polityczny, odwotujac sie do case study — form sprzeciwu KoSciota wobec wprowadzenia
w zycie ustaw o zwigzkach partnerskich. W celu realizacji powyzszego zamierzenia ba-
dawczego okreslono najpierw jakie sg kierunki definiowania Ko$ciota w nauce o polityce.
Nastepnie zaproponowano typologie form oddziatywania Kosciota na system polityczny.
Potem przedstawiono zgtoszone w parlamencie projekty ustaw o zwigzkach partnerskich oraz
zanalizowano argumentacje i formy oddziatywania Ko$ciota w proces stanowienia powyz-
szych regulacji. Przez pojecie Kosciot nalezy tu rozumie¢ ,Koscidt hierarchiczny”, nie za$
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ten jest tozsamy z katolicka hierarchig ko$cielna, tj. biskupami, w szczegol-
nosci diecezjalnymi. Biskupi wspotksztaltuja Nauczanie Spoteczne Kosciota
(NSK) poprzez wydawanie listow pasterskich, gloszenie homilii, udzielanie
wywiadow. Na terytorium Polski biskupi skupiajg si¢ w ramach Konferencji
Episkopatu Polski (KEP). Organ ten wydaje dokumenty bedace rozwinigciem
NSK w formie listow pasterskich, komunikatow, o§wiadczen oraz podejmuje
dialog z wladzami politycznymi.

Kosciot a system polityczny

Zdefiniowanie roli Kosciota w nauce o polityce napotyka na liczne
trudnosci 1 rozbieznosci interpretacyjne. Przestanki tego stanu rzeczy sg dwo-
jakie. Po pierwsze, pewna grupa badaczy, okreslajac role Kosciota
w systemie politycznym, reprezentuje stanowisko normatywne, dajac wyraz
swoim pogladom i preferencjom politycznym. Po drugie, Kosciot postrzega-
ny jest przez politologdw czesto nie jako kluczowy, a peryferyjny podmiot
W otoczeniu systemu politycznego. Po trzecie, w mys$l posoborowego na-
uczania spotecznego Kos$ciota, jego centralnym zadaniem jest ewangeliza-
cja, a w sferze publicznej powinien on funkcjonowaé przede wszystkim
w wymiarze metapolitycznym, a nie biezacej polityki. W konsekwencji
Kosciotl jest definiowany w réznorodny sposob przez reprezentantdéw nauk
o polityce jako: wspdlnota — organizacja religijna, grupa interesow, aktor
polityczny.

W kontekscie obecnosci Kosciota w przestrzeni spoteczno-politycznej
— civil society Wolfgang Ernst Bockenforde okresla go dwojako. Po pierw-
sze, jako wspolnote religijng tworzaca organizacyjno-instytucjonalng jed-
nos¢, reprezentowang przez zwierzchnikdw piastujacych urzedy i jednolicie
dziatajacych. Po drugie, jako zbiorowos$¢ wiernych, ktoérzy zamierzaja zy¢
wedhug wskazan religii 1 realizowac jej zasady w zyciu bez wystepowania
jako jednolity, instytucjonalny podmiot'. Dla niniejszej pracy istotne zna-
czenie ma pierwszy sposob definiowania Kosciola. W.-E. Bockenforde
zwraca uwage, ze celem Kosciotfa instytucjonalnego jest realizowanie mi-
sji, ktora ma charakter duchowo-religijny, nie za$§ polityczny: ,,Jej celem
nie jest ani zachowanie, ani likwidacja politycznych porzadkéow i syste-
méw, ani tez uczestnictwo w rozgrywkach partyjnych”?. Gloszac swoje

' W.-E. Bokenforde, Wolnos¢ — panstwo — Kosciél, wybor i tlumaczenie
P. Kaczorowski, wprowadzenie J. Tischner, Krakow 1994, s. 92.
? Tamze.
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przestanie, wspolnota religijna oddziatuje na zycie ludzie 1 porzadek zycia
zbiorowego. Innymi stowy, misja Kosciota instytucjonalnego jest w nie-
unikniony sposob dziataniem politycznym. Kos$ciot znajduje si¢ w obsza-
rze dzialan politycznych, chociaz nie jest to glowne pole jego
funkcjonowania®.

W kategoriach grupy interesu Kosciot jest definiowany m.in. przez
Carolyn M. Warner, Dominika Hierlemanna. Harmon L. Zeiger definiuje
grupy interesOw jako formalne organizacje, ktére dazg do wywierania wpty-
wu na demokratyczny proces polityczny®. Okreslajac Kosciot katolicki jako
grupeg intereséw, C. M. Warner stwierdza, ze taki Koscidét dazy do preferen-
cyjnego traktowania go przez wladze polityczna, a jego celem jest uzyskanie
okreslonych zasobow z systemu ekonomicznego 1 politycznego. Kosciot lob-
buje demokratyczne rzady za posrednictwem partii politycznych 1 innych
srodkow, aby mie¢ m.in. wptyw na system edukacji, narzuci¢ swoja moral-
nos¢ spoleczenstwu przez ustawodawstwo czy zachowac niektore przywileje
podatkowe. Swoim czlonkom stara si¢ zapewni¢ pewne dobra zbiorowe (jak
odpowiedzi na dylematy moralne 1 filozoficzne), stowarzyszeniowe (np.
miejsce kultu) czy zachety indywidualne (np. sakramenty). Kosciot katolicki
oprocz tego, ze jest zorganizowang religig, mozna okresli¢ jako grupe¢ intere-
sow. Jest to jednak grupa nietypowa . Po pierwsze, Kosciol odwotuje si¢ do
swojego autorytetu moralnego, twierdzi, ze jego zasady sg powszechnie sto-
sowane. Po drugie, jest instytucja ponadnarodowa, wszystkie krajowe ,,filie”
maja ,,ztozy¢ hotd” Watykanowi. Jednocze$nie Koscioty narodowe, posiada-
jace wilasng historie, struktury, liderow i polityczne interesy, moga r6znic si¢
w akcentach doktrynalnych 1 duszpasterskich. Po trzecie, stara si¢ zachowac
kontrole nad takimi aspektami zycia czlowieka, jak warto$ci, moralnos¢, su-
mienie, ktore wickszo$¢ grup interesu uznaje za sfere indywidualna’. Dla
poparcia swoich interesow Kosciot stosuje techniki lobbingowe zaadaptowa-
ne do realiéw demokracji®. Podobnie D. Hierlemann stwierdza, ze Kosciot
dziata jako reprezentant interesOw i lobbysta, ktory probuje zawrze¢ wazne
kontakty, ustanowi¢ dobre relacje z decydentami i gra¢ o zasoby. Kosciot,
dziatajac w sferze Swieckiej, podlega tym samym zasadom, jak inne stowa-
rzyszenia (Verbédnde). Instytucja ta stara si¢ realizowac swoje interesy w pro-

3 Tamze, s. 92-93.

* H. Zeiger, Interest Groups, [in:] Encyclopedia of Government and Politics, vol. 1,
(red.) M. Hawkesworth, M. Kogan, New York 1992, s. 377.

> C. M. Warner, Confessions of an Interest Group. The Catholic Church and Politi-
cal Parties in Europe, New Jersey 2000, s. 6—8.

6 Tamze, s. 3.
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cesie politycznym. W oparciu o teorie funkcjonowania stowarzyszen
w obszarze §wiecko-politycznym mozna bada¢ zatem dziatalno$¢ Kosciota
w systemie politycznym’.

Natomiast Thomas Poguntke rozpatruje koscioty w kategoriach poli-
tical actors, czyli wptywowych podmiotéw politycznych/aktorow politycz-
nych nie tylko ze wzgledu na prosty fakt, ze ich zwigzki z systemem
politycznym sa wysoce zinstytucjonalizowane w wielu krajach®. W kate-
goriach nietypowego aktora sceny politycznej w Polsce Kos$ciot katolicki
okresla Wtodzimierz Wesolowski. W jego przekonaniu szczego6lna rola
Kosciola wynika z zakorzenienia w tradycji narodowej i1 stworzenia
ochrony dla wolno$ci w okresie komunistycznym’. W warunkach stabosci
partii politycznych po 1989 r., w tym braku zjednoczonej partii chrzesci-
jansko-demokratycznej, hierarchia kos$cielna stawata si¢ ,,uczestnikiem
procesu politycznego w sprawach interesujacych katolikow”'®. Kwestie
dotyczace tresci konstytucji byly wprawdzie artykutowane przez mate
partie w procesie politycznym, przede wszystkim jednak stanowily
przedmiot negocjacji mi¢dzy parlamentem, rzadem i episkopatem. Jak
stwierdza W. Wesotowski: ,,W ten sposob instytucja niepolityczna uczest-
niczy w zyciu politycznym”'".

W niniejszym artykule w znaczeniu stricte politologicznym Kos$ciot
mozna zdefiniowa¢ jako podmiot znajdujacy si¢ w otoczeniu systemu poli-
tycznego 1 oddziatujacy na ten system. Pojecie systemu politycznego jest
okreslane jako ogoét instytucji politycznych, za posrednictwem ktorych
podejmowane sg decyzje polityczne, oraz generalnych norm i zasad regu-
lujacych stosunki miedzy nimi. W ujeciu instytucjonalnym pojecie insty-
tucji politycznych odnosi si¢ do zorganizowanych aktorow politycznych,
przede wszystkim organdw panstwowych czy partii politycznych. W uje-
ciu neoinstytucjonalnym instytucje polityczne sa okreslane jako reguty gry
1 struktury uciele$niajace pewne wartosci 1 uktad sit oraz determinujace
odpowiednie zachowania jednostek w okreslonych kontekstach'’. W celu

" D. Hierlemann, Lobbying der katholischen Kirchen: Das Einflussentz des Klerus
in Polen, Wiesbaden 2005, s. 32.

¥ T. Pogutke, Series edtitor’s preface, [w:] Religion and Politics in Europe,
the Middle East and North Africa, (red.) J. Haynes, London 2010, s. 14.

® W. Wesotowski, Partie: nieustanne ktopoty, Warszawa 2000, s. 67—68.

' Tamze, s. 74-75.

1 Tamze, s. 75.

"2 J. G. March, J. P. Olsen, Rediscovering Institutions: the Organizational Basis
of Politics, New York 1989, s. 17.
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urzeczywistnienia warto$ci 1 artykulacji intereséw Ko$ciol wywiera zatem
wplyw na partie polityczne, aby oddziatywaly na proces legislacyjny
1 rzadowy proces decyzyjny, oraz bezposrednio na poszczegdlne organy
wladzy — parlament, rzad, sady i trybunaty. Kos$ciot wywiera rowniez
wplyw na formalne i1 nieformalne reguty funkcjonowania systemu poli-
tycznego, a tym samym na zachowania zbiorowych i1 indywidualnych ak-
torow politycznych. Z perspektywy neoinstytucjonalizmu normatywnego
mozna zatem przeprowadzi¢ analiz¢ oddziatywania Kos$ciota na system
polityczny w ujeciu dynamicznym.

Oddzialywanie Kosciota krajowego (czyli zespotu Kosciotow party-
kularnych na terenie danego panstwa) na system polityczny jest uwarunko-
wane sytuacja historyczng, strukturg wyznaniowg i przyjetym modelem
relacji wyznaniowych. Nie bez znaczenia sg procesy sekularyzacji, prywaty-
zacji, deprywatyzacji, pluralizacja systemu norm 1 wartosci w spoleczen-
stwach postindustrialnych oraz wewngtrzna opozycja wobec nauczania
spotecznego Kosciota. Rozpatrujgc oddziatywanie Kosciola krajowego na
system polityczny nalezy wyr6zni¢ kryterium podmiotowe, przedmiotowe,
formy oddzialywania i zamierzonego celu.

Podmiotem oddziatywania Kos$ciota krajowego sg organy wtadzy
panstwowej oraz partie, grupy interesow, media i spoleczenstwo. Kryte-
rium przedmiotowe pozwala na wyodrgbnienie nastgpujacych kwestii pro-
blemowych, podejmowanych przez Koscioty krajowe: strefa biezacej
polityki (stanowiska wobec wyborow, referendow); preferowany model
stosunkéw wyznaniowych (zwarty w przepisach konstytucyjnych, kon-
kordatu, ustawach i rozporzadzeniach); katolicka etyka zycia matzenskie-
go 1 rodzinnego (kwestie aborcji, eutanazji, in vitro, klonowania,
zwigzkow partnerskich); kwestie spoteczno-ekonomiczne (dezyderaty do-
tyczace polityki spotecznej); finansowe 1 majatkowe aspekty dziatalnosci
Kosciota (subwencjonowanie Kosciota ze srodkow panstwowych, podatek
koscielny, kwestie wlasnosci koscielnej); funkcjonowanie Unii Europej-
skiej (respektowanie wartosci chrzescijanskich w ustawodawstwie unij-
nym).

Formy oddziatywania Ko$ciota na system polityczny 1 podmioty
znajdujace si¢ w jego otoczeniu sg czgsto zblizone do metod i technik wta-
sciwych dla lobbingu. Celem tego oddziatywania jest artykulacja wiasnych
warto$ci 1 interesow oraz przekonanie decydentéw politycznych do okreslo-
nych rozwigzan prawnych i administracyjnych. Mozna wyr6zni¢ dwie formy
oddziatywania Kos$ciola z uwagi na kryterium sposobu artykulacji wartosci
1 interesow:1) bezposrednie i 2) posrednie. W pierwszym przypadku biskupi
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bezposrednio oddziatujg na decydentow, w drugim za$ korzystaja z posred-
nictwa innych podmiotéw. W ramach oddzialywania bezposredniego mozna
wyr6ézni¢ formy ustne 1 pisemne. Do formy ustnej nalezg: oficjalne 1 zakuli-
sowe rozmowy, spotkania, konferencje, sympozja z politykami. Do formy
pisanej mozna zaliczy¢: listy, oswiadczenia, dezyderaty, opracowania kiero-
wane do decydentéw politycznych. Kosciot instytucjonalny dazy do realiza-
cji swoich celow 1 interesoOw za posrednictwem nastepujacych podmiotow:
swoich wyspecjalizowanych organow, organizacji katolickich, sformali-
zowanych 1 niesformalizowanych organizacji podnoszacych okreslong
kwestie problemowa, zwigzkow zawodowych, mass medidw, wspdlnych
organdw koscielno-panstwowych, ekspertow, naukowcow, mobilizacji
opinii publicznej. Szczegdlng forma oddziatywania Ko$ciola instytucjo-
nalnego na system polityczny, wykraczajacg poza klasyczne metody lob-
bingu, sg sankcje moralne. Mobilizuja i1 sktaniajag one indywidualnych
1 zbiorowych aktorow politycznych do dzialan zgodnych z wartoSciami
1 interesami Kos$ciota. Sankcje moralne sg reakcjami Kosciota na zacho-
wania swoich czlonkow w sytuacjach spotecznie waznych. Sankcje mo-
ralne mogg mie¢ charakter pozytywny — wzmacniajacy, sg to: pochwaty,
wyrazy publicznego uznania czy wsparcia dla okreslonego aktora poli-
tycznego, np. opowiadajgcego si¢ za opcja pro-life w parlamencie. Reper-
tuar sankcji negatywnych jest zrdéznicowany: od negatywnej oceny
poczynan polityka, jego potepienia, poprzez zerwanie z nim kontaktow,
po grozbe ekskomuniki.

Z uwagi na zamierzone cele mozna przyja¢ podziat form wptywu
Kos$ciola na strategie ofensywne i defensywne. Strategie ofensywne majg
na celu rozszerzenie zakresu obowigzujgcego ustawodawstwa w sposob
zgodny z warto$ciami 1 interesami Kos$ciota (np. poszerzenie zakresu ob-
wigzywania ustawy antyaborcyjnej). Strategie defensywne zmierzaja do
utrzymania status quo (np. dziatania przeciw liberalizacji ustawy anty-
aborcyjnej).

Klasyfikacje form oddziatywania Kosciota krajowego na system poli-
tyczny i jego otoczenie zawarto w tabeli 1.
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Tabela 1. Typologia oddzialywania Kosciota krajowego na system polityczny
i jego otoczenie

Kryterium
Podmiotowe | Przedmio- Formy oddzialywania Cele
towe bezpos$red- posrednie sankcje
nie moralne
1. 1. 1. 1. 1. 1. Posze-
Instytucje Sfera bieza- Ustne: Oddziatywanie Pozytywne: rzenie
wiladzy cej polityki. rozmowy, przez podmioty: pochwaty, status quo.
panstwowej 2. spotkania organizacje kato- | poparcie dla 2. Utrzy-
(egzekutywa, | Model sto- z politykami. | lickie, polityka. manie
legislatywa, sunkow 2. organizacje 2. status quo.
sady i trybu- | wyznanio- Pisemne: i ruchy jedno- Negatywne:
naty). wych. listy, punktowe, publiczna
2. 3. o$wiadcze- zwiazki zawodo- krytyka
Partie poli- Kwestie nia, we, i dyskredyta-
tyczne spoteczno- dezyderaty, agendy panstwo- cja, grozba
iugrupowa- | ekonomicz- opracowania. | wo-koscielne, ekskomuniki,
nia. ne. mass media, ekskomunika.
3. 4. eksperci,
Grupy inte- Finansowe naukowcy,
resow. i majatkowe autorytety.
4. aspekty 2.
Mass media. | dziatalnosci Apele do opinii
5. Spote- Kosciota. publicznej:
czenstwo. 5. Funkcjo- — manifestacje,
nowanie Unii happeningi,
Europejskie;j. —akcje obywatel-
skiego niepostu-
szenstwa,
— petycje, listy,
e-mailing,
e-lobbing.

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
Projekty ustaw o zwigzkach partnerskich

Jednym z przyktadéw oddziatywania Kosciota w Polsce na system
polityczny byta kwestia sprzeciwu tej instytucji wobec legalizacji zwigzkow
partnerskich. Projekty ustaw o rejestrowanych zwigzkach partnerskich byty
wnoszone do Sejmu kilkakrotnie, tj. w 2003 r. 1 latach 2011-2013. Z inicja-
tywami wystepowali przede wszystkim politycy partii lewicowych, odwotu-
jacy sie do poparcia $rodowisk LGBT. Zaden z projektow ustaw nie wszedt
w zycie, spotykajac si¢ z negatywng oceng politykow prawicy i1 biskupow.

W 2003 r. politycy socjaldemokratyczni podjeli ide¢ ustanowienia re-
gulacji dotyczacej legalizacji zwigzkdw os6b homoseksualnych. 10 grudnia
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2003 r. do marszatka Senatu wplynal projekt ustawy podpisany przez 34 se-
natoréw, gtownie Sojuszu Lewicy Demokratycznej (SLD), Unii Pracy (UP)
1 Socjaldemokracji Polskiej (SAPI) o rejestrowanych zwigzkach partnerskich.
Inicjatorka projektu ustawy byta senator Maria Szyszkowska. Istota propo-
nowanych rozwigzan sprowadzata si¢ do mozliwosci zawarcia przez dwie
osoby tej samej pici zwigzku w Urzedu Stanu Cywilnego (USC) jesli sg pet-
noletnie, nie pozostajg w innym zwigzku matzenskim, sa petnosprawne umy-
stowo, niespokrewnione 1 nie zachodzi miedzy nimi stosunek
przysposobienia. Zawarcie zwigzku oznaczalo wspolnote majatkowsa i dzie-
dziczenie na takich samych zasadach jak w malzefistwie'’. Projekt ustawy
trafit do Sejmu, jednakze marszatek Wilodzimierz Cimoszewicz nie skierowat
go pod obrady.

Kwestia legalizacji zwigzkéw partnerskich powrocita na forum par-
lamentu w 2011 r. Projekt ustawy o zwigzkach partnerskich, opracowany
przez politykow SLD wspdlnie z dziataczami Kampanii Przeciw Homofobii,
zostatl ztozony w Sejmie 19 maja 2011 r. W przeciwienstwie do projektu
z 2003 r. proponowana regulacja odnosita si¢ zar6bwno do par hetero-, jak
1 homoseksualnych. Przez umowe zwigzku partnerskiego rozumiano dwie
osoby fizyczne pozostajace faktycznie we wspolnym pozyciu, okreslajace
swoje wzajemne zobowigzania o charakterze majatkowym lub osobistym
w celu organizacji wspdlnego zycia. Umowa cywilnoprawna byla zawierana
przez urzednika stanu cywilnego 1 mogta zosta¢ rozwigzana oswiadczeniem
woli. Zarejestrowany zwiazek bylby niemalze zréwnany z matzenstwem
w prawie podatkowym, spadkowym, lokalowym 1 rentowym z wyjatkiem
prawa do adopcji dziecka partnera. Partner miatby rowniez prawo do pocho-
wania osoby, z ktorg byt w zwigzku, oddania jej narzadu do przeszczepu,
odmowy zlozenia obciazajacych jej zeznan'®. Brak zgody wickszosci klubow
parlamentarnych, niewielka ilo$¢ posiedzen izby nizszej do konca kadencji
oraz sytuacja przedwyborcza sprawity, ze projekt ustawy o zwigzkach part-
nerskich nie byl rozpatrywany przez Sejm VI kadencji.

Po wyborach w 2011 r. nowe projekty ztozyty: SLD, Ruch Palikota
(RP)/Twdj Ruch (TR) i1 grupa postéw Platformy Obywatelskiej (PO). Projekt

13 Senacki projekt ustawy o rejestrowanych zwiqzkach partnerskich z dnia 10 grud-
nia 2003 r., Senat V kadencji. Druk senacki nr 548; http://www.senat.gov.pl/arch.htm, (do-
step: 1.06.2015).

' Poselski projekt ustawy o umowie zawarcia zwiqzku partnerskiego z dnia 19 maja
2011 r, Sejm VI kadencji. Druk sejmowy nr 4418; http://orka.sejm.gov.pl
/Druki6ka.nst/0/FIDAO5SE62EDOB62BC12578CC00268996/$file/4418.pdf, (dostep:
1.06.2015).
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SLD" z 16 lutego 2012 r. i RP'® z 22 maja 2012 r. odnosity si¢ zaréwno do
par hetero- jak homoseksualnych. O$wiadczenie o zawarciu zwigzku partner-
skiego byloby zawierane przed kierownikiem USC. W projekcie Sojuszu
umowa zawierana bylaby w urzedzie stanu cywilnego, w propozycji RP
— u notariusza. Oba projekty zaktadaty prawo partneréw do dziedziczenia po
sobie, pochowku zmartego, wspolnego rozliczenia naleznosci podatkowych
1 obowigzku alimentacyjnego, jesli sytuacja jednego z partneréw uleglaby
pogorszeniu. Ustanie zwigzku nastgpowatoby jesli partnerzy zlozyliby przed
kierownikiem urzedu stanu cywilnego o$wiadczenia o rozwigzaniu zwigzku
partnerskiego, w sytuacji rozwigzania przez sad na wniosek jednego z partne-
row, w przypadku $§mierci jednej z osob. Projekt posta Artura Dunina z PO
z 29 sierpnia 2012 r. odnosit si¢c do zwiazkéw hetero i homo-seksualnych'’.
Umowa zwigzku partnerskiego bylaby zawierana przed notariuszem lub kie-
rownikiem USC. Zawarcie zwigzku mialoby skutkowa¢ powstaniem wspol-
noty majatkowej, obejmujacej przedmioty nabyte w trakcie jego trwania. Po
roku od zwarcia umowy partnerzy zostaliby uprawnieni do dziedziczenia po
sobie. Umow¢ mozna by bylo rozwigza¢ w sadzie lub w USC. Umowa usta-
wata: na skutek $mierci jednego z partnerow, zlozenia przez obie strony
zgodnego oswiadczenia woli 0 rozwigzaniu umowy, rozwigzaniu UMOwy
przez sad w razie ustalenia braku wspolnego pozycia. W odniesieniu do part-
nera znajdujacego si¢ w niedostatku, przewidziano trzyletni okres alimenta-
cyjny od rozwigzania umowy.

Na posiedzeniu plenarnym 24 lipca 2012 r. Sejm podjat decyzje
o zdjeciu z programu obrad debaty nad projektami SLD 1 RP. Za czytaniem
projektu bylo 88 postow, przeciw az 324, a wstrzymato sie 22'%. Do rozpa-
trzenia projektow przystapiono pot roku pozniej. Podczas posiedzenia Sejmu
24 stycznia 2013 r. uzewnetrznit si¢ podziat w PO. Minister sprawiedliwos$ci

'3 Poselski projekt ustawy o zwigzkach partnerskich, Sejm VII kadencji. Druk
nr 552, 16.02.2012; http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/97A9C9C40D26CB7CC1257
A370043EC84/%24File/552.pdf, (dostgp: 1.06.2015).

' Poselski projekt ustawy o zwigzkach partnerskich. Sejm VII kadencji. Druk 554,
22.05.2012; http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/9436 A1IBBFEDA2278C1257 A370043E
C9D/%?24File/554.pdf, (dostep; 1.06.2015).

"7 Poselski projekt o umowie zwigzku partnerskiego. Sejm VII kadencji. Druk 825,
29.08.2012; http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/29BCSBD1F2B22CECC1257AA00037
15ED/%24File/825.pdf, (dostep: 2.06.2015).

'8 Sprawozdanie stenograficzne z 19 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniu 24 lipca 2012 (pierwszy dzien obrad), s. 6; http://orka2.sejm.gov.pl/Stenolnter7.
nsf/0/DF4E51CD4D9D1B42C1257A47004BAD47/%24File/19 a ksiazka.pdf, (dostep:
2.06.2015).
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Jarostaw Gowin powiedzial, ze w jego ocenie wszystkie trzy projekty sa
sprzeczne z art. 18 Konstytucji. Natomiast premier Donald Tusk stwierdzit,
ze minister Gowin wyglosit swoja prywatna opinie'’. Na posiedzeniu Sejmu
25 stycznia 2013 r. wszystkie projekty zostaty odrzucone w glosowaniu. Za
odrzuceniem projektu SLD w pierwszym czytaniu glosowato: 136 postow
Praw 1 Sprawiedliwosci (PiS), 94 PO, 28 Polskiego Stronnictwa Ludowego
(PSL), 17 Solidarnej Polski (SP), jeden niezrzeszony; przeciw odrzuceniu
opowiedziato si¢: 84 postow PO, 42 RP, 23 SLD, jeden PSL, za§ wstrzymato
si¢ 23 z PO®. Za odrzuceniem projektu RP w pierwszym czytaniu glosowalo:
137 postow PiS, 101 PO, 27 PSL, 17 SP 1 jeden niezalezny; przeciw odrzu-
ceniu opowiedziato si¢: 72 postow PO, 42 RP, 23 SLD, wstrzymalo si¢
29 z PO i jeden z PSL*'. W przypadku projektu PO za odrzuceniem w pierw-
szym czytaniu glosowalo: 137 postow PiS, 46 PO, 27 PSL, 17 SP, jeden nie-
zrzeszony; przeciw: 146 PO, 42 RP, 23 SLD, wstrzymato si¢: 8 z PO i dwu
z PSL™.

Kolejne propozycje ustaw o zwigzkach partnerskich zostaty zgloszone
przez SLD i1 TR. Juz 29 stycznia 2013 r. klub SLD zlozyt nowy projekt usta-
wy o zwiazkach partnerskich, ktory dotyczyl par hetero- i homoseksual-
nych”. Zwiazek zawierany bylby w formie o$wiadczenia przez
kierownikiem USC. Wzajemne uprawnienia lub zobowigzania o charakterze
majatkowym lub osobistym partnerzy okreslaliby w umowie partnerskiej
zawarte] w formie aktu notarialnego. Projekt przewidywal mozliwos$¢ zawar-
cia wspolnoty majatkowej. Partnerzy byliby uprawnieni do wspdlnego rozli-
czania podatku PIT, dziedziczenia jako matzonkowie, uzyskania
zabezpieczenia spotecznego po zmartym partnerze, wstgpienia po nim w sto-

1 Sprawozdanie stenograficzne z 32 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniu 25 stycznia 2013 r. (trzeci dzien obrad), s. 240; http://orka2.sejm.gov.pl/ Stenoln-
ter7.nsf/0/42ED04CC8A335BDDC1257B0100366A46/%24File/32 c ksiazka.pdf, (dostep:
2.06.2015).

2 Sejm VII kadencji. Glosowanie nr 45 — posiedzenie 32. 25.01.2013;
http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/agent.xsp?symbol=glosowania&nrkadencji=7&nrposiedz
enia=32&nrglosowania=45, (dostep: 3.06.2015).

Sejm VII kadencji. Glosowanie nr 47 — posiedzenie 32. 25.01.2013;
http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/agent.xsp?symbol=glosowania&nrkadencji=7&nrposiedz
enia=32&nrglosowania=47, (dostep: 2.06.2015).

? Sejm VII. Kadencji. Glosowanie nr 49 — posiedzenie 32. 25.01.2013;
http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/agent.xsp?symbol=glosowania&nrkadencji=7&nrposiedz
enia=32&nrglosowania=49, (dostep: 2.06.2015).

3 Poselski projekt ustawy o zwigzkach partnerskich. Sejm VII. Druk nr 2381,
29.01.2013;  http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/FCE303084BAS8ADEC1257CD8003
D42 AF/%?24File/2381.pdf, (dostgp: 2.06.2015).
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sunek najmu lokalu mieszkalnego. Projekt gwarantowat prawo pochowania
zmartego partnera i odmowy sktadania zeznan w postepowaniu karnym, ad-
ministracyjnym 1 podatkowym. Projekt TR z 1 lipca 2013 r. rowniez dotyczyt
par dwu i jednopliciowych*. Para skladalaby o$wiadczenie przed kierowni-
kiem USC o wstgpieniu w zwigzek. Partnerzy mogliby, poprzez umowe
zwartg w formie aktu notarialnego, ustanowi¢ wspolnote majatkowg. Umowa
mogla poprzedzi¢ zawarcie zwigzku 1 by¢ modyfikowana w trakcie jego
trwania. Projekt dawat prawo informacji medycznej o partnerze oraz prawo
decydowania o pochdéwku. Partner, jako najblizsza osoba, mogtby zeznawac
w charakterze swiadka.

Roéwniez te projekty nie staly si¢ przedmiotem obrad parlamentu. Na
posiedzeniu 17 grudnia 2014 r. Sejm zadecydowat o niewprowadzaniu do
porzadku obrad projektu TR. Za wprowadzeniem glosowato 185 postow,
235 bylo przeciwko, 18 wstrzymalo sie od glosu®. W glosowaniu z 26 maja
2015 r. postowie nie zgodzili si¢ na wlaczenie projektu SLD do porzadku
obrad, przeciw glosowato 215 postéw, za — 146, 24 wstrzymato sig.

Analizujac stanowiska partii wobec kwestii legalizacji zwigzkoéw
partnerskich mozna wyr6zni¢ trzy grupy podmiotow. Po pierwsze, zwolenni-
Cy unormowania prawnego tego typu zwigzkow — SLD, UP, SdP1 — odwolu-
jacy sie do idei praw czlowieka, zasady réwnosci 1 ustawodawstwa
europejskiego. Po drugie, przeciwnicy legalizacji zwigzkéw partnerskich,
postrzegajacy takie regulacje jako zagrozenie dla trwalosci heteroseksualnej
rodziny, narodu, cywilizacji europejskiej, uzasadniajagcy swoje stanowisko
nauczaniem spotecznym Kosciota katolickiego, konserwatyzmem obyczajo-
wym, odwotujacy si¢ do art. 18 Konstytucji. Do tej grupy nalezaty: PiS, SP
1 w znacznej mierze PSL, ktore w sposob jednoznaczny prezentowaty swoje
stanowisko, postrzegajac zachowania homoseksualne w kategoriach moral-
nego nietadu czy wrecz dewiacji. Po trzecie, partie niezajmujace jednoznacz-
nego czy jednolitego stanowiska w sprawie legalizacji zwigzkow
partnerskich — PO. Partie optujgce za legalizacja zwigzkéw partnerskich nig-
dy nie dysponowaly wiekszoscia w parlamencie, zeby moc przeforsowac

* Poselski projekt ustawy o zwigzkach partnerskich. Sejm VI kadencji. Druk 2383,
1.07.2013;  http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/8A2C11D533A15B03C1257CD900263
DCA/%?24File/2383.pdf, (dostep: 2.06.2015).

» Sprawozdanie Stenograficzne z 83. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniu 17 grudnia 2014 r. (pierwszy dzien obrad), s. 6; http://orka2.sejm.gov.pl
/Stenolnter7.nsf/0/E6D295956DB1D684C1257DB20015017C/%24File/83 a ksiazka bis.p
df, (dostep: 3.06.2015).
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swoje propozycje ustaw. Nie bez znaczenia byt tu sprzeciw Kos$ciota katolic-
kiego.

Argumentacja i formy oddzialywania Kosciola wobec projektow
legalizacji zwigzkow partnerskich

Biskupi przedstawili szeroka argumentacje przeciwko legalizacji
zwigzkow partnerskich, zwlaszcza osob tej samej plci. Argumenty hierar-
chow mialy charakter teologiczny, czy doktrynalny (odwolywano si¢ do
NSK, w tym dokumentéw Kongregaciji Nauki i Wiary)*®, prawny (przywo-
tywano istniejgce w Polsce ustawodawstwo), powolywano si¢ na protesty
katolikow w panstwach Europy Zachodniej i wyniki badan opinii publiczne;j
w kraju.

Kosciot katolicki niezmiennie uznawat za matzenstwo usankcjonowa-
ny sakramentalnie zwigzek kobiety 1 mezczyzny. Tylko w relacji matzenskiej
kobiety 1 megzczyzny zycie seksualne moglto by¢ moralnie dobre. Wybor ak-
tywnosci seksualnej migdzy osobami tej samej orientacji seksualnej uznawa-
no za grzech’’. W zwiazku z tym w dokumencie II Krajowego Synodu
Plenarnego stwierdzono, ze wielkie zagrozenie stanowig proby uznania za
rodzine zwiazkéw homoseksualnych?®. Czlonek Papieskiej Rady ds. Rodziny
bp Stanistaw Stefanek podkreslat, ze zwigzki partnerskie sg ,,gleboko prze-
ciwko zdrowie rodzinie ludzkiej””. Usankcjonowanie zwiazkéw partner-
skich postrzegano jako swego rodzaju chorobg, dekadencje, zmierzch
cywilizacji europejskiej. Uznawano, ze legalizacja zwigzkow partnerskich
jest sprzeczna z prawem Bozym 1 prawem naturalnym. Kard. Stanistaw Dzi-
wisz konstatowat: ,,zwigzki malzenskie jednopiciowe naruszaja prawo natu-
ralne, a ich oficjalne ustanawianie nie chroni porzadku 1 zdrowia
spotecznego, a jest jedynie ustepowaniem witadzy prawodawczej wobec nie-
uporzadkowanych sklonnosci ludzkiej natury™*®. W tym kontekscie biskupi

26 Zob. Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczqce projektow legalizacji zwigzkéw
migdzy osobami homoseksualnymi, 3 czerwca 2003; http://ekai.pl/wydarzenia/temat_dnia/x
43029/kosciol-0-zwiazkach-homoseksualnych/, (dostep: 3.06.2015).

" Powolanie do zycia w malzenstwie Powolanie do zycia w malzenstwie i rodzinie,
[w:] I Polski Synod Planarny (1991-1999). Dokumenty, Poznan 2001, s. 46.

28 Tamze, s. 30.

¥ 1k (KAI), br, Zwyciestwo zdrowego rozsqdku, 24.07.2012; http://ekai.pl/ wyda-
rzenia/ komentarze/x56930/zwyciestwo-zdrowego-rozsadku/, (dostgp: 4.06.2015).

% led/pm, Kard. Dziwisz przestrzega przed zwigzkami partnerskim i in vitro,
10.09.2012; http://ekai.pl/wydarzenia/polska/x58327/kard-dziwisz-przestrzega-przed-zwiazk
ami-partnerskimi-i-in-vitro/, (dostgp: 4.06.2015).
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uznawali, iz normy prawne 1 moralne nie moga by¢ ze sobg sprzeczne. Lega-
lizacja zwigzkéw partnerskich bylaby w ich opinii promocja okreslonego
stylu zycia, ludzkich postaw. Przewodniczacy Zespolu KEP ds. Bioetycz-
nych, abp Jozef Hozer stwierdzal: ,,Nie zapominajmy, ze prawo nie ma tylko
charakteru regulacyjnego, ale tez normatywny: kazde prawo staje si¢ norma.
Dramatem naszych czaséw jest to, ze norma moralna i prawna rozchodzg sig.
Prawa stanowione coraz czeéciej bywaja amoralne lub wrecz niemoralne™ .

Siggajac do argumentdéw jurydycznych, biskupi odwotywali si¢
przede wszystkim do odpowiedniego przepisu Konstytucji. W stanowisku
KEP wyrazonym podczas spotkania Komisji Wspolnej Rzadu 1 Episkopatu
(KWRIE) 23 lutego 2004 r. stwierdzono: ,,Konstytucja Rzeczypospolitej Pol-
skiej w art. 18 ujmuje malzenstwo jako zwigzek kobiet i me¢zczyzny i stano-
wi, ze — obok rodziny, macierzynstwa i rodzicielstwa — malzenstwo znajduje
si¢ pod ochrong i opiekg Rzeczypospolitej Polskiej. Stosowne do tego na-
czelne organy wladzy panstwowej zobowigzane sg do przeciwstawienia si¢
wszelkim inicjatywom, ktére moglyby tym fundamentalnym dla zycia spo-
lecznego wartosciom zagraza¢™*”. Przywolywano przy tym opinie etykow,
prawnikow z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Prof. Wojciech Lacz-
kowski zwracat uwagg, ze projekty legalizacji zwigzkow partnerskich sg nie-
zgodne z Konstytucjag. W jego opinii dwie osoby fizyczne moga zawierac
rozne umowy okreslajace wzajemne zobowigzania o charakterze majatko-
wym lub osobistym. W zwiazku z tym nowa ustawa jest niepotrzebna™. Po-
dobnie biskupi przeciwni byli ,,instytucjonalizacji zwigzkéw niematzenskich
na bazie schematu matzenstwa”. Uznawali, ze funkcjonujace instytucje
prawne, nie znajace pici czy orientacji seksualnej, majg bardziej uniwersalny
zakres zastosowania. Zaliczono do nich: petnomocnictwo, wspdtwlasnose,
umowe spotki (przydatng w razie wspolnego prowadzenia gospodarstwa),
testament™".

Wyzwano spofeczenstwo do sprzeciwu wobec ,,rozmontowywania
rodziny”. Przywotywano réwniez przyktad Francji, gdzie srodowiska kato-

3 tk/br, Arcybiskup Hozer o ofensywie ideologii, 23.01.2013; http://ekai.pl/ wyda-
rzenia/komentarze/x62860/abp-hoser-o-ofensywie-ideologii/, (dostgp: 4.06.2015).

2 mr, Kosciél przeciwny legalizacji zwigzkéw partnerskich, 24.02.2004;
http://ekai.pl/wydarzenia/x6658/kosciol-przeciwny-rejestracji-zwiazkow-partnerskich/, (do-
step: 4.06.2015).

3 im/sz, Zwigzki niezgodne z Konstytucjg, 25.05.2011; http://ekai.pl/ wydarze-
nia/komentarze/x42241/zwiazki-niezgodne-z-konstytucja/, (dostep: 5.06.2015).

** BP KEP, tk, mp/br, Prezydium KEP przeciwko ,,destrukcji ideatu malzerstwa”
przez panstwo, 4.02.2014; http://ekai.pl/wydarzenia/temat_dnia/x86226/prezydium-kep-
przeciwko-destrukcji-idealu-malzenstwa-przez-panstwo/, (dostep: 5.06.2015).
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lickie protestowaly przeciw ,,matzenstwu dla wszystkich”*. Przywolywano
rowniez wyniki badan opinii publicznej, argumentujac, ze gros Polakow
przeciwnych jest legalizacji zwigzkdéw partnerskich.

Biskupi negatywnie oceniali partie, ktore wysuwaly odpowiednie pro-
jekty (SLD, RP, liberalne skrzydto PO). We wrzesniu 2012 r. bp S. Stefanek,
komentujac inicjatywe postow PO stwierdzil, ze partia ta ,,wykonuje ogolno-
swiatowe dyrektywy i ubiera je w bardzo modne hasta, iz na tym polega po-
step 1 wolno$¢”. Projekt ustawy ocenit jako degradujacy cztowieka®®. Przed
glosowaniami w parlamencie biskupi apelowali do politykow, aby nie wzo-
rowali si¢ na Zachodniej Europie i nie podejmowali decyzji o legalizacji
zwigzkow partnerskich. W czerwcu 2011 r. metropolita krakowski kard. Ka-
zimierz Nycz prosit politykow, ,,by stanowigc prawo nie ulegali tej potgznej
presji niektorych srodowisk, prébujacych zrowna¢ matzenstwo z innymi
zwiazkami™’.

Biskupi nie tylko starali si¢ zablokowac projekty ustaw, ale recenzo-
wali wyniki glosowan. Doceniajac zdjecie z porzadku obrad debaty nad lewi-
cowymi projektami w lipcu 2012 r. przewodniczacy Rady Episkopatu ds.
Rodziny bp Kazimierz Goérny podzigkowat postom w liscie przestanym mar-
szalek Seyjmu Ewie Kopacz za obrone godno$ci malzenstwa i rodziny. Nato-
miast bp. S. Stefanek wuznal, ze zwycigzyl ,zdrowy rozsadek
parlamentarzystow” oraz ,,wyczucie tadu prawnego i porzadku spoteczno-
obyczajowego™®. W styczniu 2013 r. swoja wdzieczno§¢ i uznanie postom,
ktorzy glosowali przeciw projektom ustaw wyrazita ponownie Rada Episko-
patu ds. Rodziny i tym razem w liscie przestanym do marszatek E. Kopacz®’.
Abp J. Hozer, dzigkujac parlamentarzystom, wyrazil obawe, ze postowie PO,
ktorzy glosowali przeciw, beda ,,dyscyplinowani” i poddani ostracyzmowi*.

3 M. Przeciszewski/pm, 30.01.2015, W Sejmie zwyciezylo sumienie; http://ekai.pl/
wydarzenia/polska/x63035/w-sejmie-zwyciezylo-sumienie/, (dostep: 5.06.2015).

% awo/br, Dokgd zmierza cywilizacja?, 9.05.2012; http://ekai.pl/ wydarze-
nia/temat_dnia/x58188/dokad-zmierza-cywilizacja/, (dostep: 5.06.2015).

37 im/jur, Nie redefiniujmy maizenstwa, 23.06.2011; http://ekai.pl/ wydarze-
nia/polska/x43355/nie-redefiniujmy-malzenstwa/, (dostgp: 5.06.2015).

¥ 1k (KAL), br, Dobra decyzja ws. zwigzkow partnerskich, 25.07.2012;
http://ekai.pl/wydarzenia/polska/x56965/dobra-decyzja-ws-zwiazkow-partnerskich/, (dostep:
5.06.2015).

% Ik/br, Rada KEP ds. Rodziny dziekuje postom, 29.01.2013; http://ekai.pl/ wyda-
rzenia/temat_dnia/x63104/rada-kep-ds-rodziny-dziekuje-poslom/, (dostgp: 6.06.2015).

* M. Przeciszewski/ pm, Jestem wdzieczny glosujgcym zgodnie z sumieniem,
30.01.2013; http://ekai.pl/wydarzenia/temat _dnia/x63025/jestem-wdzieczny-glosujacym-
zgodnie-z-sumieniem/, (dostep: 6.06. 2015).
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Ordynariusz siedlecki bp Zbigniew Kiernikowski za$§ stwierdzil, ze skoro
46 postow PO glosowalo ,,niezgodnie z dyscypling partyjng” to oznacza to,
ze mieli oni odwagg, by odda¢ glos zgodnie ze swoim sumieniem™ . Fundacja
Marilzy 1 Taty przestala natomiast postom petycje z 5,5 podpisami podzigko-
wan

Biskupi zdawali sobie sprawe, ze projekty ustaw o zwigzkach partner-
skich beda ponownie pojawia¢ si¢ w parlamencie. Abp J. Hozer mowil, ze
kwestia ta bedzie wracala jak bumerang, jest bowiem ,,czgs$cig Swiatowe]
rewolucji obyczajowej, narzucanej z zaangazowaniem poteznych srodkow,
sit 1 metod oraz organizacji migdzynarodowych”. Podajac przykitad francuski
sadzil, ze w Polsce najpierw dojdzie do proby legalizacji zwiazkow partner-
skich, a potem matzenstw homoseksualnych, wiacznie z prawem adopcji
przez nie dzieci. Wedhug arcybiskupa: ,,Tylko naiwni moga sadzi¢, ze dal-
szych starafi o to samo w Polsce nie bedzie”*.

W celu realizacji swojego postulatu — przeciwstawienia si¢ legalizacji
zwigzkow partnerskich — Ko$cidt zastosowat roznorodne formy oddziatywa-
nia na system polityczny, zarowno posrednie jak bezposrednie. Do form bez-
posrednich nalezy zaliczy¢: o§wiadczenie prezydium i komunikaty KEP, apel
podpisany z innymi Ko$ciotami chrzescijanskimi oraz listy pasterskie bisku-
pow. Posrednie formy oddzialywania byly realizowane podczas posiedzen
KWRIE, za posrednictwem organizacji i ruchow jednopunktowych. Podmio-
tem oddziatywania Kosciota byli w pierwszej kolejnosci decydenci politycz-
ni: parlamentarzysci, cztonkowie rzagdu, w drugiej — spoteczenstwo.

Sprzeciw wobec legalizacji zwigzkow partnerskich biskupi wyrazali
w: oswiadczeniu Prezydium KEP z 4 lutego 2015 r., komunikatach z Zebran
Plenarnych KEP: 328. z 13 czerwca 2004 r., 355. z 26 czerwca 2011 r., 359.
z 2-3 pazdziernika 2012 r. Z apelem do postéw o odstgpienie od prac nad
projektem ustawy o rejestrowanych zwigzkach partnerskich osob tej samej
plci wystgpil w oswiadczeniu Koscidt rzymskokatolicki 1 7 Kosciotow chrze-
scijanskich skupionych w Polskiej Radzie Ekumenicznej. Stanowisko Ko-

" el/pl, Zwigzki partnerskie nie odpowiadajg zamystowi Boga, 02.2013;

http://ekai.pl/wydarzenia/komentarze/x63 185/zwiazki-partnerskie-nie-odpowiadaja-zamyslo
wi-boga/, (dostep: 6.06.2015).

2 Ik/br, Poselskie $wiadectwo odpowiedzialnosci, 30.01.2013; http://ekai.pl/ wyda-
rzenia/polska/x6313 1/poselskie-swiadectwo-odpowiedzialnosci/, (dostep: 6.06.2015).

B Jestem wdzieczny...., dz. cyt.
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sciotow przekazano 7 marca 2005 r. marszatkowi Sejmu Wilodzimierzowi
Cimoszewiczowi'*.

Swoje negatywne stanowisko wobec legalizacji zwigzkoéw partner-
skich biskupi wyrazali na posiedzeniach KWRIE: 23 lutego 2004 r.,
15 czerwca 2011 r. Opinie na temat ustawy o zwigzkach partnerskich wyrazit
rowniez Zespot ds. Rodziny KWRIE w liscie z 9 sierpnia 2011 r. do 6wcze-
snego przewodniczacego sejmowej Komisji Rodziny 1 Polityki Spotecznej
Stawomira Piechoty. W liscie wskazywano na sprzecznos¢ projektu ustawy
z art. 18 Konstytucji*’. W o$wiadczeniu czlonkéw Zespolu dla Katolickiej
Agencji Informacyjnej z 17 stycznia 2013 r. stwierdzono, ze zgloszone woOw-
czas przez SLD, RP 1 PO projekty sg sprzeczne z polska racja stanu — ochro-
ne rodziny i jej fundamentu, czyli matzenstwa®.

Przeciwko legalizacji zwigzkow partnerskich protestowaty organiza-
cje pozarzagdowe, odwotujace si¢ do katolickiego systemu wartosci. W liscie
wystosowanym 22 listopada 2003 r. do marszatka Sejmu Marka Borowskie-
go Krajowa Rada Katolikow Swieckich sprzeciwita si¢ zrownaniu zwiazkow
homoseksualnych z matzenskimi, powolujac si¢ na Konstytucje*’. W grudniu
2011 r. Fundacja Mamy i Taty zachecala Polakow do wysytania emaili do
kancelarii Prezesa Rady Ministrow ze stanowczym ,,nie” wobec projektow
ustaw zrownujacych malzenstwa ze zwigzkami nieformalnymi*®. W styczniu
2013 r. o odrzucenie kolejnych projektow zaapelowalo do postow Forum
Kobiet Polskich®® oraz Polska Federacja Ruchéw Obrony Zycia. W o$wiad-
czeniu Federacji podkreslano, ze projekty zmierzajace do nadania podobnego
statusu kazdej parze osob dorostych, w tym jednopiciowej, niszczg matzen-

* Stanowisko Kosciola Rzymskokatolickiego i Polskiej Rady Ekumenicznej w spra-
wie projektu ustawy o rejestrowanych zwigzkach miedzy osobami tej samej pici, Warszawa,
7 marca 2005 r.; http://www.episkopat.pl/?a=dokumentyKEP&doc=200537 0, (dostep:
7.06.2015).

® mp/ms, Projekt sprzeczny z Konstytucjg; http://ekai.pl/wydarzenia/ pol-
ska/x44706/projekt-sprzeczny-z-konstytucja/, (dostep: 7.06.2015).

* 1k/br, Zwigzki partnerskie godzq w rodzine, 17.01.2013; http:/ekai.pl/ wydarze-
nia/temat_dnia/x62648/zwiazki-partnerskie-godza-w-rodzine/, (dostep: 7.06.2015).

4 aw, Rada Katolikéw Swieckich przeciwna ,,matzenstwom” homoseksualnym,
,Wiadomosci KAI” 2003, nr 47, s. 2.

8 tm/ms, NIE dla zréwnania konkubinatéw z malzehistwami, 17.12.2011;
http://ekai.pl/wydarzenia/temat dnia/x49342/nie-dla-zrownania-konkubinatow-z-malzenstw
ami/, (dostegp: 7.06.2015).

¥ awo/pm, Dzialania  wymierzone w  polskq  rodzine, 14.01.2014;
http://ekai.pl/rodzina/x62581/dzialanie-wymierzone-w-polska-rodzine/, (dostgp: 7.06.2015).
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stwo™. W lutym 2013 r. do zbierania podpisow wlaczylo sie Chrzescijanskie
Stowarzyszenie im. Piotra Skargi. W piSmie skierowanym do premiera
D. Tuska apelowano ,,0 oficjalne wycofanie poparcia dla dziatan, ktore zmie-

rzaja do prawnego zréwnania malzenstw ze zwiazkami homoseksualnymi™'.

kook sk

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze Kosciot katolicki w Polsce jest
istotnym podmiotem oddzialujgcym na system polityczny. Z formalno-
prawnego punktu widzenia stosunki wyznaniowe oparte sg na formule roz-
dziatu i1 wspoldziatania (separacji przyjaznej). Wedtug niektorych politolo-
gow 1 prawnikow w praktyce Polska stanowi przypadek umiarkowanego
panstwa quasi-wyznaniowego, czyli panstwa wyznaniowego de facto lub
panstwa parawyznaniowego. Jego istota jest formalnie §wiecki charakter przy
rzeczywistym wplywie Kosciota katolickiego na zycie publiczne™. Rézno-
rodne formy sprzeciwu biskupow wobec prob legalizacji zwigzkow partner-
skich stanowig egzemplifikacje powyzszego stwierdzenia.
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THE ROMAN CATHOLIC CHURCH

IN POLAND AS AN ENTITY AFFECTING

THE POLITICAL SYSTEM.
THE CASE LAW ON PARTNERSHIPS

ABSTRACT

This article aims to assess the impact of the Catholic Church on the Polish political

system, referring to the case study — forms of the Church's opposition to the implementation
of laws on partnerships. In order to achieve this research plans first determined what
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are the defining trends of the Church in the science of politics. Then they proposed typology
of forms of influence of the Church on the political system. Then presented reported
in the parliament draft legislation on partnerships and analyzed the arguments and forms
of influence of the Church in the process of regulation of the above regulations. Through
the concept of the Church is to be understood "the hierarchical Church" rather than the com-
munity of the faithful.

Keywords:
Catholic Church, Poland, partnerships.
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