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STRESZCZENIE

Autor artykutu dokonuje podsumowania ostatnich piecdziesieciu lat dialogu katolic-
ko-prawostawnego. Wyznaczajg je dwa wydarzenia ekumeniczne szczegdlnie wazne dla
niego, tj. spotkanie papieza Pawta VI i patriarchy Konstantynopola Atenagorasa | (1964) oraz
papieza Franciszka i patriarchy Bartlomieja w Jerozolimie (2014). W zarysie ukazuje tez
proces stopniowego podziatu pomiedzy Kosciotami Wschodu i Zachodu. Szczegdtowie
omawia przebieg wspotczesnego dialogu, koncentrujac sie na najwazniejszych uzgodnionych
kwestiach, co znalazio wyraz we wspolinie przyjetych przez partneréw dialogu dokumentach.
Nie pomija rowniez probleméw najbardziej spornych, ktére wcigz uniemozliwiajg osiggniecie
petnej wspoinoty miedzy dwoma Kosciotami. W koricu wskazuje, jak wazne dla dialogu byto
spotkanie papieza Franciszka i patriarchy Barttomieja | w Jerozolimie w 2014 roku, cho¢ jego
ranga byta znacznie nizsza od spotkania zwierzchnikdw Kosciotdw w 1964 roku.

Stowa kluczowe:
historia chrzesScijafistwa, prawostawie, katolicyzm, ekumenizm.

Najwazniejsza cezur¢ w relacjach pomiedzy Kosciotami katolickim
1 prawostawnym wyznacza podziat zwany schizmg wschodnia, jaki dokonat
si¢ migdzy nimi w XI wieku, znajdujac szczegdlny wyraz we wzajemnym
rzuceniu w 1054 roku ekskomunik na dostojnikéw reprezentujacych Kosciot
wschodni 1 zachodni. Proby przezwycigzenia narostych podzialow podjeto
juz w XIII wieku na soborze w Lyonie (1274), ale rzeczywisty proces zbliza-
nia migdzy prawostawiem a katolicyzmem rozpoczat si¢ dopiero w XX wie-
ku w ramach powstatego w polowie XIX wieku w obrebie chrzescijanstwa
ruchu ekumenicznego, ktorego celem jest zapobiezenie laicyzacji spote-
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czenstw oraz przywrocenie Kosciotom i wspolnotom chrzescijanskim jedno-
$ci, co bylo juz przedmiotem troski i nauczania zalozycieli pierwotnych
wspélnot koscielnych'. Sam Kosciot katolicki dosé pozno wlaczyt sie w ten
ruch, widzac dla siebie z jego strony roznorakie zagrozenia®. Przelomu w tym
zakresie dokonat dopiero papiez Jan XXIII, powotujac w 1960 roku w czasie
przygotowan do zwolanego soboru powszechnego Sekretariat ds. Jednosci
Chrzescijan, ktéremu przewodniczyt kard. Augustyn Bea. Nastepnie sam
sobor watykanski drugi stworzyt doktrynalne 1 duszpasterskie podstawy pod
poparty przez niego ekumenizm gldéwnie w nauczaniu zawartym w trzech
dokumentach: Konstytucji dogmatycznej o Kosciele, Dekrecie o ekumenizmie
i Dekrecie o Kosciotach wschodnich katolickich®,

Tuz przed przyjeciem przez sobor watykanski drugi Dekretu o eku-
menizmie dwczesny papiez Pawet VI odbyt od 4 do 6 stycznia 1964 roku
pielgrzymke do Ziemi Swictej®. Jej celem bylo ukazanie potrzeby aggiorna-
mento Ko$ciota w duchu odkrywania jego zrodet (ad fontes), ktore odnajdy-
wano w dziataniu 1 nauczaniu Jezusa Chrystusa utrwalonym w Ewangelii
w polaczeniu z geograficznymi miejscami jej gloszenia (Ziemia Swieta na-
zywana jest czgsto z tego powodu ,,pigta Ewangelig”). Jednoczesnie papiez
chciat w miejscu, w ktérym chrzescijanstwo zaistniato, spotka¢ si¢ z przed-
stawicielami Kosciota prawostawnego’, z ktorymi papieze Kosciota rzym-

! Por. P. Jaskoéla, Podstawy ekumenizmu, Opole 2010, s. 17-29.

28.C. Napiorkowski, Razem dla Chrystusa, (red.) S. Koza, Lublin 2013, s. 27-29.

3 Tamze, s. 41-53.

* Zob. Acta Pauli Pp. VI. Summi pontificis peregrinatio in Palestinam, ,,Acta Apos-
tolicae Sedis” (dalej: AAS) 56: 1964, series 111, vol. 6, s. 168[!](158)-182; por. G. Ignatow-
ski, Polityczny, miedzyreligijny, ekumeniczny i pokutny charakter pielgrzymki Pawta VI do
Ziemi Swietej w Jordanii i Izraelu, ,,Studia Pastoralne” 2007, nr 3, s. 301-310.

> Kosciot prawostawny to whasciwie rodzina Ko$ciotlow autokefalicznych wywo-
dzacych si¢ z tradycji bizantyjskiej i kierowanych przez patriarchéw lub metropolitow,
wérdd ktorych patriarsze Konstantynopola przystuguje prymat honorowy. Koscioty te przy-
nalezg do Ekumenicznego Patriarchatu Prawostawnego, ktory jednak nie ma nad nimi wta-
dzy jurydycznej, posredniczy natomiast w sporach miedzy Kosciotami i koordynuje sprawy
w znaczeniu ogolnoprawostawnym (por. H. Paprocki, Prawostawny Kosciot [w:] Encyklope-
dia katolicka, t. 16, Lublin 2012, kol. 322). Do Kosciotow prawostawnych naleza patriarcha-
ty: konstantynopolski (zwany ekumenicznym), aleksandryjski, antiochenski, jerozolimski,
moskiewski, gruzinski, serbski, rumunski, butgarski, nastepnie Koscioty autokefaliczne,
cypryjski, grecki, albanski, polski i amerykanski oraz Koscioty autonomiczne: finski i japon-
ski. Natomiast do grupy Kosciolow wschodnich pozostajacych poza jednoscia z Rzymem
nalezg Koscioty przedchalcedonskie (monofizyckie nazywane tez ortodoksyjnymi Koscio-
tami wschodnimi): koptyjski, etiopski (abisynski), syryjski (jakobicki), ormianski (grego-
rianski) —zob. S. C. Napiorkowski, Razem dla Chrystusa, s. 31 1 33.
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skokatolickiego bezposrednio nie kontaktowali si¢ od przeszito pigciuset lat.
Jednak nie wszyscy ich zwierzchnicy przyjeli to zaproszenie. Mimo tego Pa-
wet VI nie zaniechat pielgrzymki. W pierwszym jej dniu (4 stycznia
1964 roku) Pawet VI spotkal w delegaturze apostolskiej we wschodniej Jero-
zolimie greckoprawostawnego patriarche¢ Jerozolimy Benedictosa (byt on
przeciwnikiem spotkania papieza z patriarchg Konstantynopola) oraz Koscio-
fa armenskiego Jeguisze Derderiana, ktérych takze rewizytowal, odwiedzajac
w ich siedzibach. Dzien p6zniej, 5 stycznia, Pawet VI przyjat ekumenicznego
patriarche Konstantynopola Atenagorasa I, ktory byt honorowym przywddca
prawostawia 1 specjalnie przybyt do Jerozolimy z Fanary, dzielnicy Stambu-
hu, miejsca swej statej rezydencji. Nastepnie rewizytowat go w siedzibie jero-
zolimskiego patriarchatu. O to spotkanie zwierzchnikéw katolicyzmu
1 prawostawia zabiegali tak Atenagoras I od 1954 roku (900 rocznica symbo-
lu schizmy wschodniej), jak i papieze Jan XXIII oraz Pawel VI. Spotkanie tej
rangi miato historyczne i religijne znaczenie. Poprzednie takie odbylo si¢
w czasie soboru florenckiego w 1439 roku, gdy papiez Eugeniusz IV spotkat
patriarche Jozefa II. Atenagoras I odniost si¢ do tego faktu w stowach skie-
rowanych do Pawla VI:

,,0d wiekow §wiat chrzescijanski zyje w nocy podziatow. Oczy chrzescijan sg zme-
czone od patrzenia w ciemnosciach. Oby to spotkanie moglo stac si¢ jutrzenkg Swictlanego
i blogostawionego dnia, w ktorym przyszie pokolenia, zjednoczone przy tym samym Swig-
tym Ciele i kielichu drogocennej Krwi Chrystusa, beda uwielbialy i wychwalaty, w mitosci,
pokoju i jednosci, jedynego Pana i Zbawiciela $wiata™.

Cho¢ na zaproszenie papieza nie odpowiedziata wigkszo$¢ zwierzch-
nikéw Kosciotow prawostawnych, niemniej witali go w Jerozolimie przed-
stawiciele Prawostawnego Kosciola Grecji, Rosyjskiego Kosciota
Prawostawnego, Ormianskiego Kosciota Apostolskiego, Etiopskiego Koscio-
fa Ortodoksyjnego, Syryjskiego Kosciota Ortodoksyjnego, a takze Kosciotow
reformowanych, tj. Kosciota Anglikanskiego 1 Kosciota Ewangelicko-
Augsburskiego. Spotkanie to, zwlaszcza z patriarchg Atenagorasem I, do-
prowadzilo w rok p6zniej do podpisania wspolnej deklaracji’ niezwykle do-
niostej] dla prawostawia 1 katolicyzmu. Ogloszono ja rownocze$nie
w Stambule oraz w Rzymie na zakonczenie soboru watykanskiego drugiego

8 1 pellegrinaggio di Paolo VI in Terra Santa, Vatican 1964, s. 89.
" Pauli Papae VI et Athenagore Patriarchae Constantinopolitani Declaratio com-
munis, AAS 58: 1966, s. 20-21 (po francusku).
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7 grudnia 1965 roku®. Spotkanie papieza Pawla VI z patriarcha Atenagora-
sem I stanowi 6w symboliczny ferminus a quo we wspolczesnych dziejach
dialogu katolicko-prawostawnego. Natomiast terminus ad quem wyznacza
spotkanie papieza Franciszka z patriarchg Konstantynopola Bartlomiejem I,
do ktorego doszto w Jerozolimie 25 maja 2014 roku. Sa to daty graniczne,
przyjete rowniez na uzytek niniejszego artykutu o pie¢dziesigcioletnich kon-
taktach katolicyzmu z prawostawiem.

We wspolnej deklaracji z 2014 roku papiez i patriarcha wspominali
braterskie spotkanie swoich poprzednikow w Ziemi Swictej, gdzie dokonaty
si¢ najwazniejsze misteria chrzescijanskie, z ktorych bierze poczatek Kosciot.
Wyrazili przy tym przekonanie, ze to ono ulatwito rozw6j nowych stosunkéw
migdzy ich Kos$ciotami, ktore zadeklarowaty wyrzeczenie si¢ spordéw i1 daze-
nie do jednosci, o jakg prosit Chrystus swego Ojca. Jedng z przeszkdd stoja-
cych na drodze jej osiggnigcia wymienili ekskomuniki rzucone wzajemnie
przez przedstawicieli tych Kosciotlow w 1054 roku. Dzi§ — jak konstatowali
obydwaj zwierzchnicy — ocena tych wydarzen jest bardziej wywazona.
W konsekwencji nie nalezy w nich widzie¢ — niezaleznie od tego, jakie skut-
ki pociggnetly — zerwania wspolnoty koscielnej miedzy Rzymem a Konstan-
tynopolem. Kierujac si¢ Ewangelig zauwazyli, iz chcac godnie sprawowac
kult, najpierw nalezy wyrazi¢ wzajemnie zal za stowa i czyny, ktére dopro-
wadzily do schizmy, oraz wymaza¢ z pamigci Kosciota wyroki ekskomunik,
aby nie stanowity one przeszkody w ich zblizeniu. Optakiwali wreszcie, czyli
wyrazili zal z powodu faktow 1 wydarzen, ktore doprowadzity w koncu do
zerwania wspolnoty koscielnej. Obaj sygnatariusze deklaracji okazali jedno-
czesnie swiadomos¢ tego, iz ten gest wybaczenia stanowit dopiero poczatek
drogi do porozumienia 1 sanacji wspolnoty w wierze apostolskiej. Dali tez
wyraz nadziei, ze wszystkie Koscioty katolickie i prawostawne docenig go
oraz nim zainspirowane rozpoczng dialog w duchu zaufania, szacunku i wza-
jemnej mitosci, zblizajac si¢ do takiej jednosci, jaka panowata w Kosciele
w pierwszym tysigcleciu, zwlaszcza w Kosciele pierwotnym.

Podobnie jak nasi czcigodni poprzednicy papiez Pawel VI i patriarcha ekumeniczny
Atenagoras, ktorzy spotkali si¢ tutaj, w Jerozolimie, pigédziesigt lat temu, rowniez my
— papiez Franciszek i patriarcha ekumeniczny Barttomiej — postanowilismy spotkaé si¢
w Ziemi Swietej, ,,gdzie nasz wspélny Odkupiciel, Pan nasz Jezus Chrystus zyt, nauczat,
umart, zmartwychwstat i wstapit do nieba, skad zestat Ducha Swigtego na tworzacy si¢ Ko-
$ciot” (Wspolny Komunikat Papieza Pawta VI i Patriarchy Atenagorasa, ogloszony po ich

¥ Odczytana na ostatniej sesji publicznej soboru watykanskiego drugiego dnia
7 grudnia 1965 roku przez kard. J. Willebrandsa. Zob. tekst polski: ,,Posoborowe Prawodaw-
stwo Koscielne” 1968, z. 3, s. 226-230.
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spotkaniu 6 stycznia 1964 r.). Nasze, kolejne spotkanie biskupow Koscioléw Rzymu i Kon-
stantynopola, zatozonych przez dwdch braci apostotow, Piotra i Andrzeja, jest dla nas zro-
dtem glebokiej radosci duchowej. Stanowi opatrznosciowa okazje do refleksji na temat gtebi
i autentycznosci naszych dotychczasowych wigzi, bedacych owocem petnej taski pielgrzym-
ki, na ktorej prowadzit nas Pan od tamtego blogostawionego dnia, przed pigcdziesigciu laty.

Wspomniane w dokumencie spotkanie papieza Pawla VI i patriarchy
Atenagorasa I nalezy widzie¢ w kategoriach symbolu, ktéry przekracza wy-
miar czysto historyczny. Jezeli rok 1054 stat si¢ symbolem wrogosci 1 po-
dziatu chrzescijanstwa, to ich spotkanie przyjete zostalo jako symbol
przetamania antagonizmow, zblizenia 1 wejscia podzielonych Kosciotow na
droge pojednania oraz uswiadomienia sobie, ze sg wspolnotami siostrzany-
mi’. Obiegowe stwierdzenie, ze deklaracja z 1965 roku byla aktem zdjecia
ekskomunik, nie oddaje istoty rzeczy. W rzeczywistos$ci nie ma w niej mowy
o wzajemnym ,,zdjeciu” ekskomunik, lecz o ich ,,usuni¢ciu (...) z pamigci

’ Termin ,,Koscioty siostrzane” (po polsku adekwatniej jest mowic¢ o ,,Kosciotach
bratnich”) pojawit si¢ w relacjach prawostawno-katolickich od 1962 roku (zob. Tomos Aga-
pis, Vatican-Phanar 1958-1970; wyd. pol.: Z historii ,,dialogu mitosci Rzym — Konstantyno-
pol 1958—1978. Dokumentacja [w:] Jan Pawet Il w dialogu mitosci z KoSciotem wschodnim,
Warszawa 1984, s. 291-391). Przejat je takze sobor watykanski drugi. Jest on wyrazem — jak
napisze ks. W. Hryniewicz — nowej $wiadomosci eklezjologicznej obydwu stron (zob.
W. Hryniewicz, Koscioly siostrzane. Dialog katolicko-prawostawny 1980-1991, Warszawa
1993, s. 337). Nota Kongregacji Nauki Wiary nt. pojecia ,,KoScioly siostrzane”’(2000) pre-
cyzuje je, stwierdzajac, ze wypracowane nauczanie przez sobor watykanski drugi pozwala
mowic o ,,Kosciolach siostrzanych”, ktore sg czescia jednego Kosciota Chrystusa, o ile ist-
nieje miedzy nimi takie samo rozumienie sakramentéw — zwlaszcza eucharystii, jak i urzedu
duchownego zwigzanego z sukcesja apostolska. Na tej podstawie papiez Pawet VI nazwat
Koscioty prawostawne ,,siostrzanymi” (1967). Podobnie czynit w swym nauczaniu Jan Pa-
wel II. Kongregacja w Nocie akceptuje stuszno$¢ tego pojecia, uscislajac jednoczesnie jego
stosowanie: ,,wyrazenie wchodzi w uzycie na Wschodzie, kiedy poczawszy od V wieku
rozpowszechnia si¢ idea 'patriarchii', wedlug ktorej na czele Kosciota znajdowatoby si¢ pig-
ciu patriarchéw, a Kosciot Rzymu mialtby pierwsze miejsce wsrod patriarchalnych Koscio-
tow siostrzanych. Odno$nie do tego nalezy jednak podkresli¢, ze zaden papiez nie uznat tej
rownosci stolic, ani nie uznal, ze stolicy rzymskiej przystugiwalby prymat honorowy. Ponad-
to nalezy zwroci¢ uwage, ze na Zachodzie nie rozwingla si¢ owa struktura patriarchalna,
ktora jest cechg charakterystyczng Wschodu”. A zatem w znaczeniu §cistym — czytamy
— ,,Kosciotami siostrzanymi” sa wylacznie KoScioty partykularne lub ich zgrupowania (pa-
triarchaty, metropolie) miedzy soba. Moze by¢ tak rowniez okreslany Koscidt partykularny
Rzymu. Jednak nie mozna méwi¢ we whasciwym znaczeniu, ze Kosciot katolicki jest siostrg
jakiego$ Kosciota partykularnego lub grupy Kosciotéw. Ponadto termin ten moze by¢ stoso-
wany wylacznie do tych wspolnot koscielnych, ktore zachowaty wazny episkopat (sukcesja
apostolska) i wazng eucharysti¢ (zob. ,,Notitiae” 36: 2000 s. 336-350 oraz http://www. doc-
trivnafidei.va/documents/rc_con_cfaith_doc_20000630_chiese-sorelle_en.html, (dostep:
29.08.2014) (po ang.); por. P. Jaskota, dz. cyt., s. 57-58).
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1 samego $rodka Kosciota”. To wigze si¢ z prawnym sporem dotyczacym
ekskomunik, jaki istnieje pomiedzy strong prawostawng a katolicka. Kosciot
ortodoksyjny uwaza, ze oba Koscioty nadal trwajag w stanie schizmy. Nato-
miast druga strona stoi na stanowisku, ze ekskomunika nie dotyczyta ani pa-
pieza, ani calego Kosciota rzymskiego, lecz konkretnych os6b uwiktanych
w Owczesny spor, a strony w nim zaangazowane nie mogly zerwaé przez
swoje dzialania wspolnoty koscielnej pomigdzy Rzymem 1 Konstantynopo-
lem'’. To pdzniej zle oceniane akty z 1054 roku doprowadzity do spirali na-
pig¢ oraz podzialow 1 sprawily, ze doszlo do rzeczywistego zerwania
wspolnoty koscielnej 1 sakramentalnej. Niemniej systematycznie budowana
pami¢¢ zbiorowa wsrod chrzescijan Wschodu juz w XIII wieku, zwlaszcza
po zlupieniu Konstantynopola, okreslata istniejace podziaty w chrzescijan-
stwie jako wielka schizme, ktora niezaleznie od takich dziejowych wydarzen,
jak spotkanie Atenagorasa I z Pawlem VI, jest niezaleczong rang. Ikong tego
podziatlu jest obraz rosngcego drzewa symbolizujacego Kosciol, gdzie jego
korzenie to dwunastu apostotéw, pniem Cerkiew prawostawna a uschtymi
galeziami Kosciol katolicki, ktory — jesli si¢ nie nawrdci na prawostawie
— skazany jest na uschniecie.

W tym konteksécie Koscioty prawostawne niejednokrotnie zadawaty
pytanie o znaczenie spotkania papieza i patriarchy w Jerozolimie z 1964 roku
oraz w rok pdzniej ogloszonej deklaracji. W swych odpowiedziach na nie
byty podzielone. Patriarchat Moskiewski widziat w tym akt, ktory nie doty-
czy calego prawoslawia, co wynika z przyjmowanej eklezjologii, ktéra pod-
kresla autokefalicznos¢ Kosciotow. Byl on tez przeciwny spotkaniu
Atenagorasa | ze zwierzchnikiem Kos$ciota katolickiego mimo, ze jako
pierwszy 1 jedyny z Cerkwi zaangazowat si¢ na rzecz ekumenizmu, przysyta-
jac swych obserwatoré6w juz na pierwszg sesj¢ soboru watykanskiego drugie-
go. Aby deklaracja sygnowana przez Atenagorasa I miata skutkowa¢ na
wszystkie Kos$cioly, powinien ja zaaprobowa¢ synod z udziatem ich przed-
stawicieli. W przeciwnym razie byl to akt samego patriarchy, ktory tylko
honorowo przewodzi calemu prawostawiu, ale nie jest jego zwierzchnikiem
sensu stricto. ROwniez po stronie katolickiej istniejg rozbiezne opinie o de-
klaracji. Jedni kanonisci widzg w tym zdjecie wzajemnych ekskomunik, ale
inni dowodza, ze ekskomunik nie mozna zdja¢, gdyz one same ustaty w mo-
mencie $mierci osob, ktorych dotyczyty. Dlatego tekst deklaracji jest kom-
promisem osiggnigtym przez Komisj¢ Mieszang 1 moOwi o ,usuni¢ciu

' E. Przekop, Rzym — Konstantynopol. Na drogach podzialu i pojednania, Olsztyn
1987, s. 45-49.
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z pamigci” tychze Kos$ciolow tego bolesnego wydarzenia. A to zupehie co
innego niz ,,zdjecie”, ,,usunigcie” czy ,,odwotanie” anatem. W akcie, o kto-
rym mowa w deklaracji, trzeba widzie¢ wolg na nowo ksztaltowanej pamigci
zbiorowe] Kosciotow, ktora otwiera droge do wzajemnego ich zblizenia
1 pojednania oraz eklezjalnej, w tym sakramentalnej, wspdlnoty. Sam symbo-
liczny gest spotkania papieza i patriarchy Konstantynopola nie mogt pota-
czy¢ Kosciota katolickiego z prawostawnym. Przelamywat jednak trwajaca
od wiekow stagnacje we wzajemnych relacjach i wprowadzal je na ptaszczy-
zne dialogu, ktora okazata si¢ z jednej strony niezwykle wazna, ale z drugie;j
strony trudna. Rozpoczety w Jerozolimie dialog zyskiwat jednak przez kolej-
ne gesty wzmocnienie. Do nich nalezy wysytanie delegacji Ko$ciota katolic-
kiego do Konstantynopola w dniu 30 listopada na obchody s$wigta $w.
Andrzeja oraz Cerkwi konstantynopolitanskiej na uroczystos¢ swietych Pio-
tra i Pawla na 29 czerwca do Rzymu. Wymowna byta takze wizyta Pawta VI
w Konstantynopolu w 1967 roku oraz to, co uczynil papiez Pawet VI
w 1975 roku — uklakt w Watykanie przed goszczacym metropolita Melito-
nem i ucatowat jego stopy, proszac o przebaczenie za btedy Kosciota rzym-
skokatolickiego. Kontynuowali te dzialania po stronie prawostawia nastgpca
Atenagorasa I Dimitrios I, ktory powotat w 1975 roku prawostawng komisje
przygotowujaca dialog doktrynalny, a na Zachodzie papiez Jan Pawet II, kto-
ry w 1979 roku odwiedzit nastepce Atenagorasa I w Konstantynopolu. Wow-
czas zdecydowano o powotaniu Miedzynarodowej Komisji Mieszanej ds.
Dialogu Teologicznego migdzy Kosciotem rzymskokatolickim a Ko$ciotem
prawostawnym, zlozonej z biskupow i teologdw, ktora rozpoczeta dziatal-
nos¢ w 1980 roku z udziatem — po stronie prawostawnej — nie tylko przed-
stawicieli Patriarchatu  Konstantynopola, ale wszystkich Kos$ciotow
autokefalicznych. Jej prace nalezy widzie¢ jako zmudne przygotowanie
uzgodnien doktrynalnych, ktore majg prowadzi¢ do zblizenia Cerkwi 1 Ko-
sciofa. Do jej osiggnie¢ zaliczy¢ mozna dopracowanie si¢ takich dokumentéw
jak ,Misterium Kos$ciota i Eucharystii w $wietle tajemnicy Trojcy Swigtej”
(1982)"!, ., Wiara, sakramenty i jedno$¢ Kosciota” (1987)'* oraz ,,Sakrament
kaptanstwa w sakramentalnej strukturze Kosciota ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem znaczenia sukcesji apostolskiej dla uswiecenia i jednosci Ludu Bo-
zego” (1988)"°. Po dziesieciu latach jej prace zostaly jednak przerwane na
skutek napigcia powstatego na obszarach bylego ZSRR (po jego rozpadzie)

' Zob. [w:] W. Hryniewicz, Koscioly siostrzane, s. 35-44.
" Tamze, s. 45-55.
13 Tamze, s. 56-66.
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1 Rumunii w kontekscie odradzania si¢ Kosciotow greckokatolickich wcze-
$niej przesladowanych przez wladze komunistyczne, w tym pozbawianych
swojej wlasnosci 1 przekazywanych wspolnotom ortodoksyjnym (prawo-
stawnym). Ze strony rosyjskiego prawostawia pojawily si¢ oskarzenia Rzy-
mu o uniatyzm 1 prozelityzm, trzymajac si¢ zasady, ze terytoria, na ktorych
odradzaja si¢ wspdlnoty greckokatolickie kanonicznie przynalezg do Cerkwi
1 na nich Kos$ciot katolicki nie powinien prowadzi¢ misji. Inne Kos$ciotly pra-
wostawne pozostawaly w tej kwestii bardziej umiarkowane. W Rumunii
prawostawie okazato si¢ nawet ugodowe wobec grekokatolikow, widzac od-
dolnie potrzebg szybkiego osiggnigcia jednosci, co demonstrowano tam
w czasie wizyty Jana Pawla II. Wprawdzie w 1993 roku Komisja Wspdlna
ds. Dialogu migdzy Kos$ciotem rzymskokatolickim a Cerkwig prawostawna
z trudem wypracowala wspdlne stanowisko, dystansujac si¢ zaréwno od
uniatyzmu, jak i prozelityzmu (Deklaracja z Balamand)'> oraz aprobujac ist-
nienie katolickich Ko$ciotdéw wschodnich powstalych w wyniku unii z Rzy-
mem. Nie zostalo ono jednak zaakceptowane przez Kosciot prawostawny
w Grecji, a Rosyjski Kosciot Prawostawny nie zajal wobec tych uzgodnien
jednoznacznego stanowiska. Na tym tle doszlo do kolejnego kryzysu na fo-
rum Komisji Wspolnej ds. Dialogu w Baltimore (USA) w 2000 roku. Wzno-
wiono go dopiero w 2006 roku w Belgradzie i kontynuowano w 2007 roku
w Rawennie, podejmujac kwestie eklezjalnego statusu Kosciotow greckoka-
tolickich, koncyliaryzmu 1 wladzy w Kosciele, ktore znalazty odbicie w do-
kumencie ,,Eklezjologiczne i kanoniczne konsekwencje sakramentalnej istoty
Kos$ciola. Communio, soborowo$é i autorytet” (2007)'®. Kolejne impulsy
dialog katolicko-prawostawny otrzymat od papieza Jana Pawtla II, gdy ten
— mimo czynionych trudnos$ci — udat si¢ z pielgrzymka do Grecji i przetamu-
jac nieche¢ tamtejszego Kosciota prawostawnego, przeprosit w Atenach
w 2001 roku za grabiez Konstantynopola przez krzyzowcdéw i popetione
przez nich akty swietokradcze w 1204 roku. Rowniez papiez Benedykt X VI,
sktadajagc wizyte patriarsze Bartlomiejowi I w Fanarze (Stambul)
w 2006 roku, nie tyle pragnat przezwyciezy¢ doktrynalne trudnosci tego dia-
logu (prymat biskupa Rzymu), co przyczyni¢ si¢ do dalszej jego kontynuacji
w atmosferze siostrzanej relacji obydwu Kosciotow, ktére reprezentowali.

' Przez uniatyzm rozumie si¢ dazenie do jednosci KoSciota przez odrywanie wy-
znawcow prawostawnych, w tym catych spotecznosci, od ich Kosciolow macierzystych
i poddawanie pod wladze papieska.

'3 Zob. Uniatyzm, dawna metoda poszukiwania jednosci, a dzisiejsze poszukiwania
petnej komunii; http://www.piusx.org.pl/zawsze_wierni/artykul/138, (dostgp: 01.06.2015).

¢ Zob. ,,Sympozjum” 16: 2012, nr 1(22), s. 117-132.
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Juz sam fakt, ze Benedykt XVI byl Niemcem, strona prawostawna, zwlasz-
cza Patriarchat Moskiewski, odbierata jego dziatania na rzecz zblizenia
z prawostawiem zyczliwiej niz Jana Pawtla II, w ktorym widziano Polaka
pragnacego prowadzi¢ krucjate przeciw Rosji przez popieranie akcji przej-
mowania przez unitow w zachodniej Ukrainie obiektow sakralnych wczesniej
nalezacych do nich a nastepnie przekazanych za zgoda Stalina Cerkwi pra-
wostawnej, czym papiez zamknat sobie mozliwos¢ ztozenia wizyty w Rosji.
Do tego przyczynita si¢ takze decyzja papieza o ustanowieniu czterech diece-
zji katolickich w samej Rosji. Niemniej nie wszystko, co czynil Benedykt
XVI, bylo przyjmowane przez stron¢ prawostawng z zadowoleniem. Juz jako
prefekt Kongregacji Doktryny Wiary okazat si¢ nietatwym partnerem, ktory
formutowal nauczanie koscielne o prymacie biskupa Rzymu niemozliwe do
akceptacji przez Cerkiew. Jako papiez zachowat si¢ — w recepcji prawostawia
— wrecz nieekumenicznie, rezygnujac z tytulu ,,patriarcha Zachodu” oraz
zachowujac tytuly ,zastepca Jezusa Chrystusa”, ,,nastepca ksigcia Aposto-
tow” 1 ,,pontifex maximus” (najwyzszy biskup Kosciota powszechnego), co
odczytano jako opowiedzenie si¢ za doktryng o powszechnej jurysdykcji bi-
skupa Rzymu'”.

Majac na wzgledzie piecdziesigt lat historii dialogu katolicko-
prawostawnego, liczonej od symbolicznej daty spotkania papieza Pawta VI
1 patriarchy Atenagorasa I w Jerozolimie w 1964 roku, nalezy pyta¢ o zna-
czenie spotkania papieza Franciszka z patriarchg Bartlomiejem w Jerozolimie
w 2014 roku.

Doszto do niego 25 maja 2014 roku w Bazylice Grobu Panskiego
w Jerozolimie przy pustym grobie Jezusa w czasie nabozenstwa ekumenicz-
nego. Jego tre$¢ 1 znaczenie oddaje wspdlna deklaracja. Nawigzuje ona
wprost do historycznego spotkania patriarchy Atenagorasa I 1 papieza Pawta
VI sprzed 50 laty. Wybor jego miejsca nie byt przypadkowy. Ponownie byta
nim Jerozolima, wprawdzie znajdujaca si¢ w nowej sytuacji politycznej, kto-
ra nastata po aneksji jej wschodniej czesci przez Izrael w 1967 roku, ale dla
zwierzchnikow dwoch wielkich Kosciotow jej status polityczny zostal pomi-
nigty, gdyz w swej deklaracji nie nazwali — jak ich poprzednicy — tego miej-
sca w kategoriach politycznych, lecz teologicznych — ,,Ziemia Swigta” — tj.
miejsce ,,gdzie nasz wspdlny Odkupiciel, Pan nasz Jezus Chrystus zyt, na-
uczat, umart, zmartwychwstat i wstapit do nieba, skad zestal Ducha Swietego
na tworzacy si¢ Kosciot (por. wspdlny komunikat papieza Pawtla VI i patriar-

L. Donaj, Jan Pawet Il i Benedykt XVI a dialog katolicko-prawostawny. Przyczy-
nek do dyskusji, ,,Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne” 2010, nr 4, s. 61-84.
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chy Atenagorasa, ogloszony po ich spotkaniu 6 stycznia 1964 r.)”. Wspolna
pami¢¢ zbiorowa zwigzana z tym miejscem, ktorg chcieli bez watpienia
utrwali¢, nawigzywala zaréwna do poczatkéw zjednoczonego Kosciota, jak
1 do wspotczesnej historii, ktdra rozpoczynata etap dialogu po wielu wiekach
schizmy. Juz sam fakt spotkania nastepcow §wigtych Piotra i Andrzeja, zato-
zycieli Kosciolow Rzymu 1 Konstantynopola — jak siebie nazywaja — byt zro-
dtem radosci duchowej oraz stanowil okazje do refleksji nad kondycja
rozpoczetego dialogu 1 jego autentycznoscig. Widac juz w samym tym wyda-
rzeniu potwierdzenie woli jego kontynuowania, co przy licznych meandrach
jego krotkiej historii jest niezwykle donioste. Wprawdzie znéw ze strony
prawostawia deklaracje¢ t¢ ztozyl honorowy jego zwierzchnik, niemniej jej
skutki nie pozostang obojetne dla wszystkich Kosciotow prawostawnych.

Deklaracja nazywa to spotkanie ,,nowym i niezbednym krokiem do
jednosci...”.

Nasze dzisiejsze braterskie spotkanie jest nowym i niezbgdnym krokiem na drodze
do jednosci, po ktorej prowadzi¢ nas moze jedynie Duch Swigty, drogi komunii i uprawnio-
nej roznorodnosci. Z gleboka wdzigcznoscig wspominamy kroki, ktore Pan juz pozwolit nam
podja¢. Wymiana usciskow migdzy papiezem Pawlem VI a patriarchg Atenagorasem tutaj,

w Jerozolimie, po wielu wiekach milczenia, utorowata droge do doniostego gestu wymazania
z pamiceci i z Zycia Kosciota aktow wzajemnej ekskomuniki z 1054 r. (nr 2)'%.

Nie jest jasne, jakie nowe skutki to spotkanie przyniesie. Jedynie
przez analogi¢ mozna to postrzegac. Jezeli tamto sprzed 50 lat doprowadzito,
co sygnatariusze tejze deklaracji wymieniaja, do przerwania milczenia mig-
dzy Kosciotem prawoslawnym a rzymskokatolickim, rozpoczgcia procesu
uzdrawiania wspoOlnej pamieci eklezjalnej, nawigzania statych kontaktow
pomiedzy biskupimi stolicami Rzymu i1 Konstantynopola, prowadzenia po-
glebionego dialogu teologicznego pomiedzy katolikami 1 prawostawnymi,
mozna si¢ spodziewac i po tym spotkaniu podobnych rezultatow. Dialog ka-
tolicko-prawostawny znajduje si¢ po pie¢dziesigciu latach juz na innym eta-
pie. Prawostawni i katolicy postrzegaja si¢ nawzajem jako czlonkowie ,,tej
samej rodziny chrzescijanskiej...”, a nie podzieleni wyznawcy, ktorzy trwaja
w konflikcie doktrynalnym i zerwanej wspodlnocie eklezjalnej. Wprawdzie
— jak pisze biskup Rzymu i Konstantynopola — ,,nie osiagn¢liSmy celu peinej
komunii”, to dgzenia do odbudowania wspdlnoty mitosci i wiary w Ewange-
lig Chrystusa stopniowo si¢ urzeczywistniajg. Juz sam fakt, ze spotkanie pa-
triarchy Bartlomieja 1 papieza Franciszka odbylo si¢ w Bazylice Grobu

'8 Zob. http://ekai.pl/wydarzenia/temat_dnia/x78937/wspolna-deklaracja-franciszka-
i-bartlomieja/, (dostep: 01.06.2015).
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Panskiego w Jerozolimie, a nie w ich rezydencjach jak Atenagorasa I 1 Pawla
VI, jest wymowne, poniewaz moze by¢ odczytane jako wspdlne §wiadectwo
mitosci 1 wiary, majace forme publiczng 1 liturgiczna.

Wspblne nabozenstwo liturgiczne, ktére sprawowano w Bazylice
Grobu Panskiego, byto bezprecedensowe, poniewaz na co dzien kazde z wy-
znan chrzescijanskich sprawuje tu swoja liturgie osobno, w $cisle wyznaczo-
nej porze, z czym wigza si¢ niekiedy zatargi i konflikty. Nie bylo ono jeszcze
wspolng eucharystig, lecz tego celu dialogujacy wyznawcy prawostawia
1 katolicyzmu nie tracg z pola widzenia jako szczytu jedno$ci. Franciszek
1 Bartlomiej maja swiadomos$¢, ze osiagnigcie takiej jednosci powinno by¢
poprzedzone odpowiednim przygotowaniem zgodnie z zaleceniem biskupa
Lyonu z II wieku, Ireneusza, ktory — widzac w Kosciele liczne éwczesne
herezje — pojmowat komuni¢ eucharystyczng jako Bozy dar mozliwy do
przyjecia wowczas, gdy jej uczestnicy wyznawac beda jedng wiarg, oddawac
si¢ wytrwatej modlitwie, osiggng¢ nawrocenie wewngtrzne i odnowe zycia
oraz trwa¢ w dialogu braterskim. Osiggnigcie tych celow we wspotczesnym
swiecie chrzescijanskim nie jest tatwe 1 musi by¢ rozciagnigte w czasie.
W ciggu 50 lat od wejscia na t¢ droge nie bylo to mozliwe, ale refleksja nad
kondycja dialogu sktania do nadziei. Wcze$niej jednak §wiat zagrozony seku-
laryzacja 1 laicyzmem w rozumieniu przywodcow Kosciota prawostawnego
1 katolickiego domaga si¢ od nich wspolnego swiadectwa mitosci wynikaja-
cego z ich wiary.

Obecnie droga do osiaggniecia petnej jednosci wiedzie zatem przez
dialog teologiczny prowadzony przez Migdzynarodowg Komisje Wspolng
reprezentujaca Koscioly prawostawne 1 katolicki oraz praktyczne §wiadectwo
wiary. Ocena rezultatow 1 postgpu prac, jaki dokonat si¢ za pontyfikatow
Jana Pawla II i Benedykta XVI oraz patriarchy Dimitrosa I, w opinii
zwierzchnikow tych Kosciotdw jest — mozna by powiedzie¢ — umiarkowana,
niemniej wyrazili oni dla dotychczasowych osiggnie¢ ,,szczere uznanie”.

W ciggu tych lat Bog — zrodto wszelkiego pokoju i mitosci — nauczyt nas postrzega-
nia siebie nawzajem jako cztonkéw tej samej rodziny chrzescijanskiej, oddanej Panu i Zba-
wicielowi, Jezusowi Chrystusowi, oraz milowania si¢ nawzajem, tak ze mozemy wyznawac
naszg wiar¢ w t¢ sama Ewangeli¢ Chrystusa, otrzymana przez apostolow oraz wyrazong
i przekazang nam przez sobory powszechne i Ojcéw Kosciota. Chociaz jestesmy w pelni
$wiadomi, ze nie osiggneliSmy celu pelnej komunii, to dzisiaj potwierdzamy nasze zaanga-
zowanie w dalsze wspolne podazanie ku jednosci, o ktorg nasz Pan Jezus Chrystus modlit si¢
do Ojca, ,,aby wszyscy stanowili jedno” (J 17, 21) (nr 2). (...) Dzi§ wyrazamy szczere uzna-
nie dla dotychczasowych osiagnie¢ i dla obecnych wysitkow (nr 4)'°.

¥ Tamze.
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Niemniej specjalisci, zwlaszcza zaangazowani w dialog, oceniajg go
krytyczniej, widzac, ze prowadzi on do wytaniania si¢ coraz wigkszych trud-
nosci i oddala stawiany sobie cel przez dialogujace strony. Wynika to miedzy
innymi z tego, ze Komisja nie chce osiggnaé ,,najmniejszego mianownika
teologicznego™ 1 poprzesta¢ na nim, uznajac taki kompromis za swdj cel. Ko-
Sciotly, ktore Komisja reprezentuje, nie sg tylko rzeczywistoscig historyczna,
lecz w ich rozumieniu zywa i dynamiczna, poddana dziataniu Ducha Swicte-
go, ktory jest zrodlem ich istnienia. Dlatego dialog teologiczny katolicko-
prawostawny zmierza do odkrywania prawdy o nich w $wietle zrodet obja-
wionych 1 tradycji przez nie wytworzonych. Domaga si¢ on — jak to ujgto
w dokumencie — dalszych braterskich spotkan i poddaniu si¢ kierownictwu
Ducha Swictego, ktory prowadzi Koscioly do calej prawdy. W tym stwier-
dzeniu kryje si¢ nadzieja na to, ze Koscioty otwarte s3 na poszukiwanie
1 znalezienie takich rozwigzan, ktore w roznorodnosci wlasnych tradycji zna-
laztyby symbol wspdlnej wiary, ktory bytby do przyjecia przez wszystkie
strony dialogu™.

Zwierzchnicy Kosciotow widzac, ze perspektywa osiggniecia peinej
komunii wydluza si¢, sg jednocze$nie przekonani, ze istnieje juz teraz obo-
wigzek dawania wspolnego swiadectwa mitosci Boga wobec wszystkich lu-
dzi:

Nawet jednak podejmujac pielgrzymke ku petnej komunii, juz teraz mamy obowia-
zek dawania wspolnego $wiadectwa mitosci Boga wobec wszystkich ludzi, pracujac razem
w shuzbie ludzkosci, zwlaszcza w obronie godnosci osoby ludzkiej na kazdym etapie jej
zycia i $wietosci rodziny opartej na matzenstwie, krzewiac pokoj i dobro wspoélne, oraz re-
agujac na cierpienie, ktore nadal neka nasz $§wiat. Uznajemy, Ze stale trzeba podejmowac
sprawy glodu, ubdstwa, analfabetyzmu, niesprawiedliwego podziatu zasobow. Naszym obo-
wiazkiem jest dazenie do wspolnego budowania sprawiedliwego 1 humanitarnego spoteczen-
stwa, w ktorym nikt nie czuje si¢ wykluczony ani zepchniety na margines (nr 5)*'.

A zatem wszystkie wspolnoty koscielne powinny pracowac¢ w stuzbie
ludzkosci, bronigc godnosci osoby ludzkiej na kazdym etapie jej zycia,
zwlaszcza czlowieka cierpigcego, $Swigtosci matzenstwa i1 rodziny, pokoju
oraz dobra wspolnego. Uznaly one, ze szczegdlnym zagrozeniem dla czto-
wieka jest gtdd, ubostwo, analfabetyzm i niesprawiedliwy podziat zasobow.
Wezwanie to stanowi donioste wzmocnienie spolecznego nauczania juz nie
tylko katolickiego, ale prawostawnego w dazeniu do budowania sprawiedli-

2 Por. A. Kaim, Dialog Kosciolow siostrzanych w perspektywie wspélnego soboru,
,Roczniki Teologiczne” 53-54: 2006-2007, z. 7, s. 87—105.

2 Zob. http://ekai.pl/wydarzenia/temat_dnia/x78937/wspolna-deklaracja-franciszka-
i-bartlomieja/, (dostep: 01.06.2015).

200 COLLOQUIUM WNHiS



KATOLICKO-PRAWOSLAWNY DIALOG EKUMENICZNY W OSTATNIM ...

wego 1 humanitarnego spofeczenstwa, w ktorym nie begdzie ludzi wykluczo-
nych 1 zepchnigtych na jego margines, niemogacych realizowaé¢ podstawo-
wych celow zyciowych. Ma ono jednoczesnie wymiar teologiczny.
Sytuowane jest bowiem w eklezjologii wspolnoty, ktora domaga si¢ od Ko-
sciotow stuzby i1 postugiwania dla dobra catej ludzkosci 1 ostatecznych po-
trzeb cztowieka®.

Wprawdzie Wspolna deklaracja oraz samo spotkanie papieza Fran-
ciszka 1 patriarchy Bartlomieja w 2014 roku w Jerozolimie w Bazylice Grobu
Panskiego nie miato takiej rangi historycznej i teologicznej jak ich poprzed-
nikéw, ale wraz z tym sprzed pigcdziesieciu laty nalezy do wydarzen beda-
cych cezurami w ruchu ekumenicznym, poniewaz zaangazowali si¢ w nie
osobiscie zwierzchnicy katolicyzmu 1 prawostawia, dokonujac po pigcdzie-
sieciu latach waznego bilansu a zarazem nowego otwarcia dziatan ekume-
nicznych. Dali oni $wiadectwo temu, ze wspolnoty koscielne, ktorym
przewodza, lepiej sg obecnie przygotowani do prowadzenia dialogu i chociaz
napotyka on na liczne trudnosci, to Koscioty wytrwale daza do jednosci, a ich
zwierzchnicy pozytywnie stymulujg do tego. Jednoczesnie partnerzy dialogu
posiadaja jego glebokie rozumienie, ktore nie sprowadza si¢ do osiggania
uzgodnien na poziomie Komisji Mieszanej oraz przez formutowanie kano-
néw 1 dekretow. Zachowuja swiadomos¢ tego, ze Kosciot 1 oczekiwana przez
nich jego jedno$¢ sg misterium, w ktérym Kos$cioty lokalne uczestnicza, ale
nie sg jego glownymi ,,aktorami”. Zbyt czesto dbajag one o swojg pozycje
1 wykazanie, ze tylko one posiadajag prawde, zamiast ja wspolnie odkrywaé
1 zglebiad. Dlatego to, co po ludzku wydaje si¢ niemozliwe, jest przedmiotem
ich niestabngcej nadziei. Przez pigecdziesiat lat wypracowaly Koscioty nowy
styl wzajemnych odniesien wyrazany we wzajemnej zyczliwosci 1 szacunku,
a ikong 1 modelem jego jest samo spotkanie ich zwierzchnikow. Nalezy si¢
spodziewaé, ze w momencie, kiedy dialog katolicko-prawostawny realizo-
wany bedzie nie tylko na poziomie Komisji Mieszanej, ale takze soborow,
stanie si¢ on trudniejszy, a droga do VIII soboru ekumenicznego bedzie wy-
maga¢ pokonywania w wigkszym stopniu obco$ci 1 nieufnosci oraz konse-
kwentnego budowania nowej pamigci zbiorowej Kosciotow, ktora rozpoczeli
kreowa¢ Pawel VI 1 Atenagoras I. Stymulowaé¢ do tego bedzie potrzeba
wspolnego dawania swiadectwa (zwlaszcza promowania Ewangelii 1 eucha-
rystii), ktore moze pomagac¢ ocali¢ dziedzictwo chrzescijanskie w zlaicyzo-
wanym $wiecie. Niezbedne jest przy tym — jak wynika z przestania
przywodcow katolicyzmu i prawostawia — wczucie si¢ w sposob myslenia

22 Por. W. Hryniewicz, Koscioly siostrzane, s. 318.
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partnerow dialogu, wspdlne uswiadomienie celow dziatania w obliczu zagro-
zenia catego chrzescijanstwa i urzeczywistnienie nowej eklezjologii, ktora
wyrazi si¢ w diakonii Kosciolow wzgledem potrzeb kazdego czlowieka
1 pokoju jako warunku koegzystencji wszystkich ludzi. W rozumieniu papie-
za Franciszka 1 patriarchy Bartlomieja jest to droga, ktéora doprowadzi Ko-
scioly do wspolnej eucharystii. Na obecnym etapie dialogu ekumenicznego
nie mozna przesadzi¢, czy to mysl utopijna przywodcow chrzescijanstwa, czy
tez znajdzie ona przelozenie na konkretne rezultaty, ktore beda prowadzi¢ do
jednosci Kosciotdéw. Zagrozenie sekularyzacja moze prowadzi¢ do wigkszej
integracji chrzes$cijanstwa a dialog ekumeniczny, zwlaszcza katolicko-
prawostawny, bedzie sposobem osiggniecia tego celu, wbrew pietrzacym si¢
trudnosciom.
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Krzysztof Pilarczyk

CATHOLIC-ORTHODOX ECUMENICAL
DIALOGUE IN THE LAST FIFTY YEARS
(1964-2014)

ABSTRACT

The article takes stock of the past fifty years Catholic-Orthodox dialogue. They ap-
point them two events ecumenical especially important to him, it is the meeting of Pope Paul
VI and Patriarch Athenagoras | (1964) and Francis Pope and the Patriarch Bartholomew
in Jerusalem (2014). The outline shows a gradual process of division between the Churches
of East and West. More specifically discusses the course of contemporary dialogue, focusing
on the key issues agreed, as reflected in jointly agreed by the partners of dialogue docu-
ments. There also omits the most contentious issues that still prevent full communion be-
tween the two Churches. In the end, it shows how important the dialogue was to meet Pope
Francis and the Patriarch Bartholomew | in Jerusalem in 2014, even though his rank
was much lower than the meeting of heads of Churches in 1964.
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