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STRESZCZENIE

Kandydat na zotnierza zawodowego musi spetnia szereg kryteridw fizycznych,
psychologicznych oraz prawnych. Nalezy do nich wymdg niekaralno$ci zawarty w art. 124
ust. 2 Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotierzy zawodowych. W arty-
kule przeanalizowano praktyczne kwestie tego zagadnienia przy uwzglednieniu treci przepi-
sow aktualnych aktéw prawnych, w tym przepisow ustaw oraz doktryny prawa karnego.
Wzieto réwniez pod uwage rodzaje i tresci orzeczen saddw powszechnych.

Stowa kluczowe:

karalnos¢, niekaralnos¢, orzeczenie, wyrok, postanowienie, rejestr, kodeks karny,
kodeks wykroczen, ustawa, zotnierz, Policja, Straz Graniczna, przestepstwo, wyste-
pek, zbrodnia, wykroczenie, kara, grzywna, areszt, Sad Najwyzszy, sad powszechny,
sad rejonowy, sad okregowy.

Kandydat do petnienia zawodowej stuzby wojskowej musi spetniac
wiele kryteriow fizycznych, psychologicznych, a takze prawnych. Zgodnie
z tredcig art. 124 ust. 2 Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie woj-
skowej zotnierzy zawodowych (Dz.U. 2014, poz. 1414)" do stuzby kandy-
dackiej moze by¢ powotana osoba niekarana sgdownie, posiadajgca

Y Ustawa z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych
(Dz.U. 2014, poz. 1414) byla dotychczas szeSciokrotnie nowelizowana, ostatnie zmiany
wprowadzono na mocy art. 16 Ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Przepisy wprowadzajqce
ustawe — Prawo o prokuraturze, Dz.U. 2016, poz. 178.
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obywatelstwo polskie, zdolnos$¢ fizyczng i psychiczng do zawodowe;j
sluzby wojskowej, co najmniej osiemnascie lat i wyksztalcenie wymagane
do przyjecia do uczelni wojskowej, szkoty podoficerskiej lub osrodka
szkolenia.

Artykut poswiecony jest interpretacji jednego z powyzszych kryte-
riéw, tj. wymogu niekaralnos$ci sagdowej w odniesieniu do osob karanych
orzeczeniem sadu powszechnego.

Warunek niekaralno$ci jest umocowany w polskim ustawodawstwie
i obejmuje kandydatow do réznych grup zawodowych. Zwykle jest on doo-
kre§lony wprost, poprzez wskazanie, iz chodzi o niekaralnos¢ za konkretne
grupy deliktow karnych. Tak tez jest to zapisane w artykule 25 ust. 1 ustawy
o Policji?, gdzie wskazano, iz shuzb¢ w tej organizacji moze pehié obywatel
polski o nieposzlakowanej opinii, ktory nie byt skazany prawomocnym wy-
rokiem sadu za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, korzystajacy w pet-
ni z praw publicznych, posiadajacy co najmniej $rednie wyksztatcenie oraz
zdolno$¢ fizyczng i psychiczng do stuzby w formacjach uzbrojonych, pod-
legtych szczegolnej dyscyplinie stuzbowej, ktorej gotéw jest si¢ podpo-
rzadkowa¢, a takze dajacy r¢kojmie zachowania tajemnicy stosownie do
wymogow okreslonych w przepisach o ochronie informacji niejawnych.
Podobnie ustawodawca uksztaltowal wymagania niekaralnosci dla osob
petnigcych stuzbe w Strazy Granicznej, w art. 31 ust 1 ustawy o Strazy
Granicznej jest zapis: ,,Stuzbe w Strazy Granicznej moze pelni¢ osoba
posiadajgca wytacznie obywatelstwo polskie, o nieposzlakowanej opinii,
niekarana za przestgpstwo lub przestgpstwo skarbowe, korzystajgca
w pelni z praw publicznych, posiadajaca co najmniej $rednie wyksztalce-
nie oraz zdolnos¢ fizyczng 1 psychiczng do stluzby w formacjach uzbrojo-
nych, podlegtych szczegodlnej dyscyplinie stuzbowej, ktorej gotowa jest
si¢ podporzadkowac, a takze dajaca rgkojmie zachowania tajemnicy, sto-
sownie do wymogow, okreslonych w przepisach o ochronie informacji
niejawnych do stuzby w formacjach uzbrojonych, podlegtych szczegolnej
dyscyplinie®.

Samo pojecie niekaralnosci nie jest jednoznaczne. W szczegdlnosci
nie jest tozsame w jezyku potocznym oraz w jezyku prawnym. Jego interpre-
tacja prawna budzi ponadto powszechne watpliwosci wobec braku definicji
termindw karalno$¢ lub niekaralno$¢ w aktach prawnych, rowniez w wymie-

2 Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, Dz.U. 2015, poz. 355.
¥ Ustawa z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej, Dz.U. 2014,
poz. 1402.
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nionej wyzej ustawie. Nalezatoby przyjac, iz czysta, niedookreslona nieka-
ralno$¢ oznaczataby tyle co nieotrzymanie w catej historii zycia jakiejkol-
wiek, ustalonej szeroko rozumianymi przepisami prawa, kary, nakladane;
zar6wno przez organy administracji samorzadowej, jak i panstwowej, np.
Urzad Miasta czy Policj¢ (organ administracji o uprawnieniach szczeg6l-
nych), a takze sady powszechne. Taka szeroka definicja tego pojecia, przy
zawarciu wymogu niekaralnosci wobec kandydatow do jakiegokolwiek za-
wodu, oznaczataby drastyczne ograniczenie krggu os6b mogacych spetic
stawiany warunek.

Jedynym wyrazem dookre§lajacym interpretacje tego terminu
w ustawie o stluzbie zawodowej zolnierzy zawodowych jest przymiotnik sg-
dowej. To pojedyncze stowo, opisujace cechg, nie eliminuje wszystkich pro-
blemow interpretacyjnych wynikajacych z tres$ci przepisu art. 124 ust. 2
ww. ustawy. Pozwala ono jednak wnioskowa¢, ze ustawodawca utozsamia
przedmiotowa niekaralno$¢ kandydata na Zoinierza zawodowego z oko-
liczno$cig braku wydania wobec niego sadowego orzeczenia nakladajace-
go kare.

Do kategorii sadow powszechnych orzekajacych w I instancji co do
zasady wobec wszystkich osob fizycznych niebedacych zolnierzami naleza
sady rejonowe oraz sady okrggowe. Sady te poprzez wydanie réznych w tre-
$ci orzeczen moga dokona¢ faktycznego ukarania osoby fizycznej z tytulu
popetionego wykroczenia (ukaranie) lub przestepstwa (skazanie) w postaci
wystepku albo zbrodni.

Za ukaranie przez sad powszechny rozumie si¢ wydanie wobec
osoby fizycznej wyroku skazujacego w trakcie jego zycia za dopuszczenie
si¢ przestepstwa z wymierzeniem konkretnej, dowolnej kary z katalogu
ustalonego przez ustawodawce. Powyzsze sformutowanie nie jest precy-
zyjne, albowiem za ukaranego sagdownie powinno rozumie¢ si¢ kazdg oso-
be¢ fizyczna, wobec ktérej wydano prawomocny wyrok stwierdzajacy wing
i orzeczono za nig wskazang w konkretnej ustawie (np. Kodeks wykro-
czen*, Kodeks karny®, Ustawa o przeciwdziataniu narkomani®) kare. Takie
rozumienie ukarania, wedtlug autora niniejszego artykulu, powinno by¢
uznawane za jednoznaczne z pojeciem karalno$ci sagdowej. Zwigzane jest
to z faktem, iz niekaralno$¢ w znaczeniu prawnym odzwierciedlona jest
poprzez brak wpisu w Krajowym Rejestrze Karnym, a nie poprzez stan

* Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen, Dz.U. 2015, poz. 1094.

® Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz.U. 2016, poz. 1137.

6 Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, Dz.U. 2016,
poz. 224.
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swiadomosci danej osoby czy tez historycznie rozumiany brak ukarania jej
przez sad.

W praktyce kazdy pracodawca moze od nas wymaga¢ tylko wyka-
zania wlasnej niekaralnosci. Jedynym za$ sposobem udowodnienia nieka-
ralnosci jest przedstawienie informacji z Krajowego Rejestru Karnego.
Tak wigc z prawnego, formalnego punktu widzenia tylko zawarto$¢
tzw. karty karnej bedzie istotna na etapie kwalifikacyjnym dla osoby zain-
teresowanej zawodowa stuzba wojskowa, bowiem jedynie tres¢ takiej in-
formacji bedzie wazna dla organéw uprawnionych do kontroli
dokumentow kandydata pod wzglgdem spetnienia warunku niekaralnosci
sagdowej. W opinii autora artykulu jest to zasadne, gdyz zarowno Kodeks
wykroczen, jak 1 Kodeks karny przewiduja przedawnienie karalno$ci czy-
now. Ponadto ustawodawca uregulowal w tresci obu ww. kodeksow insty-
tucje zatarcia skazania.

Kolejnym istotnym zagadnieniem jest tre$¢ tzw. karty karnej. W Kra-
jowym Rejestrze Karnym uwidocznione sg bowiem tylko szczegdélowo wska-
zane dane. Na mocy art. 1 ust. 2 Ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym
Rejestrze Karnym’ gromadzi sie dane o osobach: 1) prawomocnie skazanych
za przestgpstwa lub przestgpstwa skarbowe; 2) przeciwko ktéorym prawo-
mocnie warunkowo umorzono postgpowanie karne w sprawach o przestep-
stwva lub przestepstwa skarbowe; 3) przeciwko ktérym prawomocnie
umorzono postepowanie karne w sprawach o przestepstwa lub przestepstwa
skarbowe na podstawie amnestii; 4) bedacych obywatelami polskimi prawo-
mocnie skazanymi przez sady panstw obcych; 5) wobec ktorych prawomoc-
nie orzeczono S$rodki zabezpieczajace w sprawach o przestepstwa lub
przestgpstwa skarbowe; 6) nieletnich, wobec ktorych prawomocnie orzeczo-
no $rodki wychowawcze, poprawcze lub wychowawczo-lecznicze albo kto-
rym wymierzono kar¢ na podstawie art. 13 lub art. 94 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich®; 7) prawo-
mocnie skazanych za wykroczenia na kare¢ aresztu; 8) poszukiwanych listem
gonczym; 9) tymczasowo aresztowanych; 10) nieletnich umieszczonych

" Ustawa z dnia z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym, Dz.U. 2015,
poz. 1036.
8 Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich,

Dz.U. 2014, poz. 382 ze zm.
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w schroniskach dla nieletnich®. Dane z rejestru dostepne sa dla organéw pan-
stwa (we wskazanym w sprawie przedmiocie), a takze dla kazdej osoby fi-
zyczne] w jej zakresie. To zawarto$¢ powyzszego rejestru, tzw. karty karne;,
decyduje o okolicznosci, czy konkretng osobe w danym czasie i zgodnie
Z prawem uznaje si¢ za karang.

Sposrod powyzszych danych enumeratywnie wymienionych w kata-
logu zamknietym tylko cz¢$¢ bedzie potwierdzata okoliczno$¢ karalnosci
konkretnej osoby fizycznej. Beda to dane w zakresie: prawomocnie skaza-
nych za przestepstwa lub przestepstwa skarbowe; obywateli polskich prawo-
mocnie skazanych przez sady panstw obcych; nieletnich, wobec ktorych
prawomocnie orzeczono $rodki wychowawcze, poprawcze lub wychowaw-
€zo-lecznicze albo ktorym wymierzono kar¢ na podstawie art. 13 lub art. 94
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich
oraz prawomocnie skazanych za wykroczenia na kar¢ aresztu. Pozostate in-
formacje znajdujace si¢ w ,.karcie karnej” nie dotycza i nie potwierdzaja oko-
licznosci karania przez sad osoby fizycznej za popehienie deliktu karanego.
W zakresie czgséci sktadowych omawianego zbioru informacji zgodnie z art.
13 ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym prowadzi si¢ w nim wyodrgbnione
kartoteki: 1) kart rejestracyjnych i zawiadomien zawierajacych informacje
o osobach odpowiadajacych na zasadach okreslonych w Kodeksie karnym,
Kodeksie karnym skarbowym, Kodeksie wykroczen oraz zawiadomien o ska-
zaniu przez sqd panstwa obcego i informacji z tymi skazaniami zwigzanymi,
2) kart rejestracyjnych 1 zawiadomien zawierajacych informacje o nieletnich,
W rozumieniu przepisOw ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich;
3) zawiadomien zawierajacych informacje o osobach pozbawionych wolno-
sci oraz osobach poszukiwanych listem gonczym; 4) kart rejestracyjnych
i zawiadomien zawierajacych informacje o podmiotach zbiorowych podlega-
jacych odpowiedzialnos$ci na podstawie przepisOw ustawy z dnia 28 paz-
dziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary.

Powyzsza kwestia wymaga mozliwie uproszczonego przedstawienia
w zakresie okreslonym w temacie pracy, tj. tre$ci orzeczen sagdow powszech-
nych. Stwierdzi¢ trzeba wprost, ze zaswiadczenia o niekaralno$ci umozliwia-
jacego wykazanie spetienia kryterium niekaralnosci sgdowej nie otrzymajg

° Na podstawie art. 1 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym gromadzi sie
w nim réWniez dane o podmiotach zbiorowych, wobec ktorych prawomocnie orzeczono kare
pieni¢zna, przepadek, zakaz lub podanie wyroku do publicznej wiadomosci, na podstawie
Ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbq kary, Dz.U. 2015, poz. 1036.
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osoby prawomocnie skazane wyrokiem przez sad rejonowy lub okregowy za
przestepstwo (wystepek lub zbrodni¢) lub wykroczenie, o ile za wykroczenie
orzeczono karg aresztu. Informacja o wydaniu wobec osoby fizycznej takiego
orzeczenia uniemozliwia jej wykazanie spelnienia omawianego wymogu
z art. 124 ustawy o shluzbie wojskowej zotlierzy zawodowych z dnia
11 wrze$nia 2003 r.

Podkresli¢ nalezy fakt, iz wyrok skazujacy, tj. wyrok stwierdzajacy
win¢ 1 wymierzajacy karg (bez wzgledu na fakt jej zawieszenia lub orzecze-
nia jako kary bezwzglednej) za popehienie kazdego przestgpstwa, zarowno
okreslonego w Kodeksie karnym, jak i w Kodeksie karnym skarbowym,
a takze uregulowany w dowolnej ustawie szczegdlnej, bedzie skutkowaé po-
wstaniem w ,,karcie karnej” wpisu uniemozliwiajagcego wykazanie niekaral-
nosci sadowej. Oczywiscie bedzie to miato miejsce tylko w przypadku
uprawomocnienia si¢ orzeczenia sadu.

Inaczej sytuacja ksztattuje si¢ w przypadku skazania za popetnione
wykroczenie. Wspolny z regulacja dotyczaca przestepstwa jest tu brak roz-
réznienia ze wzgledu na akt prawny penalizujacy czyn jako wykroczenie.
Czyn obwinionego moze by¢ sankcjonowany zardéwno w Kodeksie wykro-
czen, jak 1 w ustawach szczegdlnych. Jednakze w odrdznieniu od przestep-
stwa, w przypadku orzeczenia sadowego za dopuszczenie si¢ wykroczenia
nie sam fakt skazania i ukarania za wykroczenie decyduje o dokonaniu wpisu
w Krajowym Rejestrze Karnym, a dodatkowo konkretny rodzaj orzeczonej
kary spos$réd wymienionych w art. 18 Kodeksu wykroczen. Wyrok uznajacy,
ze obwiniony popetit wykroczenie, znajdzie si¢ wowczas w ,,karcie karnej”
1 zaswiadcza¢ bedzie o ukaraniu sprawcy tylko wtedy, gdy sad w wyroku
orzeknie wobec osoby fizycznej kare w postaci aresztu. Ksztattuje to teore-
tyczng dopuszczalno$¢ sytuacji, w ktorej rézne osoby za popehnienie tozsa-
mego ze wzgledu na okolicznosci faktyczne i1 kwalifikacje prawng czynu
beda skazane na rézne rodzajowo kary. Wobec tego ich mozliwosci w zakre-
sie wykazania niekaralnosci sagdowej beda inne. Przyjmujac hipotetycznie, ze
dwie osoby zostaly w réznych postgpowaniach skazane za czyn z art.
87 § 1 kw.'%, na przyktad za prowadzenie roweru po uzyciu alkoholu w ru-
chu ladowym — jedna na kar¢ grzywny okreslong kwotowo, a druga na kare
aresztu okreslong w dniach, wowczas w przypadku osoby skazanej na karg
aresztu, zgodnie z art. 1 ust. 2 pkt. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym,

0 Art. 87 § 1 Ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczerr (Dz.U. 2015,
poz. 1094) ma nastgpujaca tres¢: ,,Kto, znajdujac si¢ w stanie po uzyciu alkoholu lub podob-
nie dzialajacego $rodka, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym, podlega karze aresztu albo grzywny nie nizszej niz 50 ztotych”.
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wykonany zostanie wpis o jej ukaraniu przez sad. Osobe¢ skazang na karg
grzywny powyzsze juz nie dotknie. A zatem tylko ta druga osoba bedzie mo-
gla przedstawi¢ dokument potwierdzajacy jej sadowa niekaralno$¢. Opisana
sytuacja moze stanowi¢ model ustalony w oparciu o brzmienie przepisow.
Poczyni¢ w tym miejscu nalezy uwagg, iz orzekanie kary aresztu za popet-
nione wykroczenie jest nieporownywalnie rzadsze niz orzekanie innych kar,
np. kary grzywny. Wynika to nie tylko z praktycznej wagi wykroczen, ale
takze z tresci art. 35 Kodeksu wykroczen, wedle ktorego, jezeli ustawa daje
mozno$¢ wyboru migdzy aresztem a inng kara, areszt mozna orzec tylko wte-
dy, gdy czyn popetniono umyslnie, a zarazem za orzeczeniem kary aresztu
przemawia waga czynu lub okolicznosci sprawy §wiadcza o demoralizacji
sprawcy albo sposob jego dzialania zasluguje na szczegdlne potegpienie.
W praktyce kara aresztu stosowana jest w sytuacjach wykazania si¢ wyjat-
kowg zuchwalo$cig przez sprawce (np. wyliczona kradziez produktow poni-
zej kwoty kwalifikujacej czyn do grona wystepkow) lub w sytuacji recydywy
w zakresie danego wykroczenia. Powyzsze nie powoduje jednak mozliwos$ci
wykluczenia orzeczenia kary aresztu za popetnienie wykroczenia, dla ktorego
przewidziany jest taki rodzaj kary. Zr6znicowanie sytuacji dwoch osob, ktore
dopuscily si¢ tego samego czynu 1 w podobnych okolicznos$ciach, jest catko-
wicie mozliwe, a réznica kar moze wynika¢ na przyktad z postawy sprawcy.
Jednoczes$nie musimy pamigtaé, ze tozsame czyny moga by¢ rdznie oceniane
przez osoby zasiadajagce w sktadzie orzekajagcym w danym wydziale sadu
rozpoznajacego sprawe, ze wzgledu na shuszno$¢ konkretnej kary i oceng
dzialania sprawcy. Ponadto istniejg réznice wynikajace z przyjetej praktyki
orzeczniczej dla danego terytorialnie sadu lub saddéw. Przepisy za$ Ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych sg po-
wszechnie obowigzujace. Oczywiscie powyzsza okoliczno$¢ odmiennej sytu-
acji prawnej dwoch osob bedzie miata miejsce tylko w przypadku
uprawomocnienia si¢ orzeczenia.

Nalezy podkresli¢ w tym miejscu fakt, ze proces sgdowy w Polsce jest
postegpowaniem opartym na zasadach kontradyktoryjnos$ci i w przypadku
wykroczenia obwiniony nie musi, ale moze bra¢ czynny udziat w sprawie na
rowni z oskarzycielem publicznym. Wobec tego osobie planujacej kariere
zawodowego zolnierza, ktora popetnita wykroczenie, a wobec ktorej wszcze-
to postepowanie przed sadem powszechnym I instancji, zaleci¢ nalezy udziat
w procesie w celu uniknig¢cia naloZenia kary aresztu oraz pozyskanie facho-
wej pomocy prawnej. Pozwoli to obwinionemu na okres§lenie oceny ryzyka
wymierzenia konkretnego rodzaju sankcji karnych za dany czyn. Warto pod-
kresli¢, ze w przypadku wykroczen wobec krotkiego okresu przedawnienia
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ich karalnosci (art. 45 § 1 k.w.), ktory nawet po wszczeciu postepowania wy-
nosi tylko dwa lata, mozliwe jest przedawnienie karalno$ci czynu nie tylko
przed zakonczeniem postepowania. Mozliwe jest tez wydanie wyroku wobec
obwinionego i orzeczenie wobec niego kary aresztu oraz przedawnienie ka-
ralno$ci czynu w okresie po ogloszeniu, a przed uprawomocnieniem si¢ wy-
roku.

W przypadku wykroczenia waznym aspektem jest zastrzezenie doty-
czace wykonywania kar zastgpczych. Orzeczenie sadu wydane w formie po-
stanowienia, np. o zarzadzeniu zastepczej kary aresztu, wobec braku
wykonania kary grzywny nie jest odnotowywane w ,karcie karnej” w rozu-
mieniu art. 1 ust. 2 pkt. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym. Powyzsze
wynika z okoliczno$ci, ze ww. artykul mowi o prawomocnie skazanych za
wykroczenie na kar¢ aresztu. Zamiana kary postanowieniem pozostaje zas
w zwiazku ze skazaniem, ale samo wydanie takiego orzeczenia nie stanowi
desygnatu okreslenia ,,skazania za wykroczenie na karg aresztu”. Mozna wiec
w przypadku odbycia kary zastepczej uzyska¢ zaswiadczenie o niekaralno$ci
z Krajowego Rejestru Karnego.

Nastepnym istotnym zagadnieniem jest okoliczno$é¢, ze — co do za-
sady — tres¢ ,karty karnej” konkretnej osoby fizycznej ulega zamianie ze
wzgledu na uptyw czasu. Na powyzsze wptywa wspomniana instytucja zatar-
cia skazania. Instytucja ta polega na przyjeciu prawno-formalnej fikcji, ze
dana osoba nie byta karana. Dzieje si¢ tak poprzez ustalenie, iz w konkret-
nych sytuacjach dochodzi do wymazania — zatarcia informacji o skazaniu
danej osoby w Krajowym Rejestrze Karnym. Instytucja zatarcia skazania
wprowadzona do Kodeksu wykroczen oraz Kodeksu karnego dodatkowo su-
geruje, ze ustawodawca taczy stwierdzenie niekaralnosci danej jednostki
z trescig obcigzajacych jg informacji zawartych we wspomnianym rejestrze.
Osoba karana sgdownie w znaczeniu historycznym, przy zaistnieniu wskaza-
nych w kodeksie okoliczno$ci, poddana zostaje formalno-prawnemu oczysz-
czeniu z koniecznosci postugiwania si¢ wzgledem siebie okresleniem ,,0soba
karana”. Jej skazanie uznaje si¢ za niebyle. Warto zwroci¢ uwage na orze-
czenie Sadu Najwyzszego z 29 sierpnia 2013 r., o sygn. akt IV KK 168/13,
wedle ktorego: ,,Z chwilg zatarcia skazania uwaza si¢ je za niebyte, a wpis
o skazaniu usuwa si¢ z rejestru skazanych. W $wietle prawa orzeczenie
obejmujace skazanie, ktore wobec uptywu okresu proby i dalszych 6 miesig-
cy uleglto zatarciu, nie moze by¢ wzigte pod uwage jako podstawa przy 1a-
czeniu kar”. Zgodnie z drugg teza cytowanego orzeczenia zasada
wyrazona w przepisie art. 108 k.k. nie rozcigga si¢ na skazanie z warun-
kowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnos$ci. Wskazano,
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Ze powyzsze w rzeczywistosci ma miejsce, bowiem przepis art. 76 § 1 k.k.
jest przepisem szczegdlnym w stosunku do ogdlnych rozwigzan zawartych
w rozdziale XIlI Kodeksu karnego: ,Jezeli wiec w okresie wskazanym
w art. 76 § 1 k.k. nie dojdzie do zarzadzenia wykonania kary, to nawet
popetnienie w okresie proby nowego przestepstwa pozostanie bez wpltywu
na zatarcie skazania, stosownie do tresci art. 76 § 1 i 2 k.k.”'*. W opisie
celu instytucji zatarcia skazania podzieli¢ nalezy opini¢ M. Mozgawa, iz
jest nig eliminacja ,,trwatego charakteru negatywnych nast¢pstw skazania
czy ukarania (a gléwnie efektu stygmatyzacji) i umozliwienie sprawcy
powrotu do pelnoprawnego funkcjonowania w spoteczenstwie™?. Skaza-
nie czy ukaranie zatarte nie moze rodzi¢ zadnych konsekwencji prawnych
ani ogranicza¢ praw osoby, ktorej skazanie uleglo zatarciu. Osoba taka
moze twierdzi¢, iz nie byta karana, a wszelkie informacje o jej karalnosci
winny by¢ usunigte z dokumentdéw, w ktorych je zamieszczono (Marek,
komentarz, s. 319)”%,

W zakresie przestepstwa instytucje zatarcia skazania regulujg art.
4 § 4 kk., art. 76 § 1-2 k.k. oraz przepisy art. 106-108 k.k. zawarte w roz-
dziale XI1 Kodeksu karnego pt. ,,Zatarcie skazania”.

Zgodnie z wyktadnig art. 4 § 4 k.k., jezeli wedlug nowej ustawy
czyn objety wyrokiem nie jest juz zabroniony pod grozba kary, skazanie
ulega zatarciu z mocy prawa. Mozna poda¢ za B. Kunicka-Michalska, po-
wolujac si¢ przy tym na wyrok Sadu Najwyzszego z 5 maja 2005 r.
0 sygn. akt V KK 414/04", ze ,Nie ulega watpliwosci, iz przepis art.
4 § 1 k.k. normuje zagadnienie tzw. prawa intertemporalnego. Tym mie-
niem doktryna i orzecznictwo okre$lajg przepisy zawierajace reguty sto-
sowania ustawy karnej w przypadku wystapienia kolizji ustaw karnych
w czasie, to jest wowczas, gdy inna ustawa obowiazuje w czasie popetnie-
nia przestepstwa (ustawa dawna), a inna w czasie orzekania (ustawa no-
wa). Przyjmuje si¢ wowczas Prymat ustawy nowej, obowigzujacej
w czasie orzekania”"®. Przywotany § 4 art. 4 k k. zwiazany jest z sytuacja,

1 'Wyrok SN z 29 sierpnia 2013 r., sygn. IV KK 168/13, OSNKW 2013/12/107,
Biul. PK 2013/9/17-19, Biul. SN 2013/12/27.

12 Por. G. Bogdan, [w:] Kodeks karny. Czesé ogélna, t. 1, red. A. Zoll, wyd. 2, ., Za-
kamycze”, Krakow 2004, s. 1327.

3 Kodeks karny. Komentarz, red. M. Mozgawa, Lex 2009 (M. Mozgawa, komen-
tarz), [za:] Lex Omega 2016.

“ Wyrok SN z 5 maja 2005 r., sygn. V KK 414/04, Prok. i Pr.-wki. 2005/12/2.

15 Komentarze kodeksowe. Kodeks karny. Komentarz, red. R. A. Stefanski, wyd. 2,
(B. Michalska-Kunicka, komentarz), Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 64.
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gdy wedle nowych przepisow dochodzi do depenalizacji czynu, za ktory
osoba zostata juz skazana, a 0 wyroku uczyniono wzmianke w odpowied-
nich rejestrach. Sluszng zatem jest uwaga, ze ,kara orzeczona za czyn
objety takim wyrokiem (tj. wydanym za przestepstwo, ktére zdepenalizo-
wano), a nie zostala jeszcze wykonana, nie ulega wykonaniu. Jezeli orze-
czona kara w ogole nie zaczeta by¢ wykonywana, jej cato$¢ nie bedzie
wykonana. Jezeli natomiast sprawca juz odbyl cze¢$¢ kary, nie bedzie wy-
konana ta czg$é, ktora pozostala do odbycia”?®.

Artykut 76 Kodeksu karnego reguluje zatarcie skazania w przypadku
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Zgodnie z § 1 wskazanego prze-
pisu skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uptywem sze$ciu miesiecy od
zakonczenia okresu proby. A. Marek zasadnie zwracat uwage, ze ,,Istota pro-
bacji tkwi w uzaleznieniu skutkéw prawnych od przebiegu i wynikoéw okresu
préby. Przyjmuje si¢, ze proba przebiegla pozytywnie, jezeli w ciggu 6 mie-
siecy od jej zakonczenia nie nastgpito zarzadzenie sadu o wykonaniu zawie-
szonej kary (art. 75 § 4). W takim wypadku nastepuje zatarcie skazania
Z mocy prawa (art. 76 § 1). Oznacza to, ze jezeli wymieniony termin minat,
to pdzniejsze skazanie albo ujawnienie naruszen prawa nie ma juz zadnego
znaczenia dla sprawy, w ktorej nastgpito zatarcie skazania (por. postanowie-
nie SN z dnia 9 kwietnia 1997 r., IV KKN 8/97, Prok. i Pr. 1997, nr 10, poz.
2)"Y". Sad Najwyzszy w wyroku z 13 lutego 2015 r., o sygn. akt
Il KK 194/14, wskazal, ze ,Przepis art. 76 § 1 kk. stanowi lex specialis
w stosunku do art. 108 k.k. Jezeli zatem nie doszto do zarzadzenia wykonania
kary, a sprawca czy to w okresie proby, czy tez kolejnych 6 miesiecy popelnit
ponownie przestepstwo, fakt ten nie stoi na przeszkodzie zatarciu skazania™'®.

Wedle brzemienia § 1a art. 76 k.k. w wypadku, o ktorym mowa w art.
75a k.k., tj. gdy wobec skazanego na kar¢ pozbawienia wolnos$ci z warunko-
wym zawieszeniem jej wykonania, ktory w okresie proby razgco narusza
porzadek prawny, w szczego6lnosci gdy popehit inne przestgpstwo niz okre-
Slone w art. 75 § 1 k.k.™ albo jezeli uchyla si¢ od uiszczenia grzywny, od

1% Tamze, s. 100. Wigcej zob. s. 100-101.

7 A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Lex 2010 (komentarz do art. 76), [za:] Lex
Omega 2016.

8 Wyrok SN z 13 lutego 2015 r., sygn. Il KK 194/14, LEX nr 1642873, Prok. | Pr.-
whki. 2015/5/5.

Y9 Art. 75 § 1 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. 2016, poz.
1137) ma nastepujaca tresc: ,,Sad zarzadza wykonanie kary, jezeli skazany w okresie proby
popetnit podobne przestepstwo umyslne, za ktore orzeczono prawomocnie kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania”.
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dozoru, wykonania natozonych obowigzkéw lub orzeczonych $rodkéw kar-
nych, érodkéw kompensacyjnych lub przepadku, sagd moze, jezeli cele kary
zostang w ten sposob speinione, majac na wzgledzie wage i1 rodzaj czynu
zabronionego, przypisanego skazanemu, zamiast zarzadzenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci zamieni¢ jg na kar¢ ograniczenia wolnosci w formie
obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spotecz-
ne. Ustawa wskazuje, ze jeden dzien kary pozbawienia wolnosci rowna si¢
dwoém dniom kary ograniczenia wolno$ci oraz ze jeden dzien kary pozbawie-
nia wolnos$ci rowna si¢ dwom stawkom dziennym grzywny (kara ogranicze-
nia wolnosci nie moze trwa¢ dluzej niz dwa lata, a grzywna nie moze
przekroczy¢ 810 stawek dziennych) — zatarcie skazania nastepuje z uply-
wem okreséw przewidzianych w art. 107 § 4 i 4a k.k. Artykut 76 § 1b k.k.
stwierdza, ze w wypadkach, o ktorych mowa w § 1 i la tego przepisu, art.
108 k.k. stosuje si¢ (zasada jednoczesnego zatarcia skazania opisana zostata
w dalszej czesci tekstu).

Zgodnie z trescig art. 76 § 2 k.k., jezeli wobec skazanego orzeczono
grzywne, $rodek karny, przepadek lub $rodek kompensacyjny, zatarcie ska-
zania nie moze nastapi¢ przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedaw-
nieniem ich wykonania. Nadto zdanie drugie omawianego przepisu ma tres¢:
»Zatarcie skazania nie moze nastgpi¢ réwniez przed wykonaniem $rodka za-
bezpieczajacego’.

Podstawowa regulacje zatarcia skazania w zakresie przestgpstwa kon-
struujg przepisy rozdziatu XII Kodeksu karnego. Zgodnie z art. 106 k.k.
z chwilg zatarcia skutki skazania uwaza si¢ za niebyte. Wpis o skazaniu usu-
wa si¢ z rejestru skazanych. Art. 107 k.k. wskazuje warunki, ktére musza
zaistnie¢, aby doszto do zatarcia skazania. Z jego zapisu wynikaja przede
wszystkim okresy, ktore muszg uptynaé w przypadku wskazanych w tresci
orzeczenia sadu kar, aby doszto do zatarcia skazania. Zgodnie z § 1 art. 107
k.k. w razie skazania na kar¢ pozbawienia wolno$ci wymieniong w art. 32
pkt 3 k.k. lub kare 25 lat pozbawienia wolnosci zatarcie skazania nastepuje
z mocy prawa z uptywem 10 lat od wykonania lub darowania kary albo od
przedawnienia jej wykonania. W § 2 omawianego przepisu zastrzezono, ze
na wniosek skazanego sagd moze zarzadzi¢ zatarcie skazania juz po uptywie
5 lat, jezeli skazany w tym okresie przestrzegat porzadku prawnego, a wy-
mierzona kara pozbawienia wolnosci nie przekraczala 3 lat. Wedle brzmienia
§ 3 art. 107 k.k. w razie skazania na kar¢ dozywotniego pozbawienia wol-
no$ci zatarcie skazania nastgpuje z mocy prawa z uptywem 10 lat od
uznania jej za wykonang, od darowania kary albo od przedawnienia jej
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wykonania. Zgodnie z § 4 przedmiotowego artykutu w razie skazania na
kare ograniczenia wolno0$ci zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa
z uplywem 3 lat od wykonania lub darowania kary albo od przedawnienia
jej wykonania. Kolejno w razie wymierzenia kary grzywny zatarcie ska-
zania nastepuje z mocy prawa z uptywem roku od wykonania lub darowa-
nia kary albo od przedawnienia jej wykonania (art. 4 § 4a k.k.). Ponadto
zgodnie z art. 76 § 5 k.k. w razie odstagpienia od wymierzenia kary zatar-
cie skazania nast¢puje z mocy prawa z uptywem roku od wydania prawo-
mocnego orzeczenia, a zgodnie z § 6, jezeli orzeczono S$rodek karny,
przepadek lub $srodek kompensacyjny, zatarcie skazania nie moze nastapicé
przed jego wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem jego wykona-
nia. Zastrzezono jednoczes$nie, ze zatarcie skazania nie moze nastapic
rowniez przed wykonaniem $rodka zabezpieczajacego. Powyzsze, wobec
odniesienia si¢ do tresci wyroku, nie wymaga szerszego komentarza na
potrzeby tematu niniejszego artykuluzo.

Artykul 108 k.k. wprowadza zasade¢ jednoczesnego zatarcia skazan,
jezeli sprawce skazano za dwa lub wigcej niepozostajacych w zbiegu prze-
stepstw oraz zasad¢ jednoczesnego zatarcia skazan, jezeli skazany po rozpo-
czeciu 1 przed uptywem okresu wymaganego do zatarcia skazania ponownie
popehnit przestepstwo.

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w przypadku przestepstw istnieje
pewna kategoria czyndw, za ktore skazany bedzie napigtnowany na zaw-
sze. Zgodnie bowiem z art. 106a k.k., dodanym na mocy ustawy z 27 lipca
2005 roku?!, nie podlega zatarciu skazanie na kare pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania za przestgpstwo przeciwko
wolnosci seksualnej i obyczajnosci, jezeli pokrzywdzony byt matoletnim
ponizej 15 lat. A zatem wpis o skazaniu za czyn nalezacy do wskazanej
kategorii uniemozliwi jego sprawcy zawodowa stuzb¢ wojskowa na zaw-
sze. Powyzsze w oparciu o aktualny stan prawny jest zasadg. W doktrynie
podaje si¢, ze przedmiotowy przepis ,,dodano do KK w celu ochrony
przed dziatalnoscia przestgpcza prowadzong przez osoby, ktore z pobudek
seksualnych dopuszczaja si¢ groznych przestepstw, w tym zwlaszcza
przestepstw na szkode matoletnich [por. uzasadnienie poselskiego projek-

20 7ob. Komentarze kodeksowe. Kodeks karny. Komentarz, dz. cyt. (B. J. Stefanska,
komentarz), s. 614-632.

2! Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Ko-
deks postepowania karnego i ustawy — Kodeks karny wykonawczy, Dz.U. 2005, nr 163,
poz. 1363.
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tu ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny i Kodeks karny wykonawczy
(Drgg sejmowy Nr 2693) oraz stanowisko Rzagdu w sprawie tego projek-
tu]”.

W zakresie Kodeksu wykroczen zatracie skazania ustawodawca uregu-
lowat w rozdziale V ,,Przedawnienie orzekania, wykonania kary oraz zatarcie
ukarania”. Zgodnie z art. 46 § 1 k.w. ukaranie uwaza si¢ za niebyte po upty-
wie dwoch lat od wykonania, darowania lub przedawnienia wykonania kary.
Wedle brzmienia § 2 art. 46 k.w., jezeli ukarany przed uptywem okresu
przewidzianego w § 1 popeknil nowe wykroczenie, za ktére wymierzono mu
karg aresztu, ograniczenia wolno$ci lub grzywny, ukaranie za oba wykrocze-
nia uwaza si¢ za niebyle po uptywie dwoch lat od wykonania, darowania albo
od przedawnienia wykonania kary za nowe wykroczenie. Zgodnie z art.
46 § 3 k.w., jezeli orzeczono $rodek karny, uznanie ukarania za niebyte nie
moze nastgpi¢ przed jego wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem
wykonania, a takze w przypadku zatarcia skazania (ukarania). Jasnym wiec
staje si¢ fakt, ze w przypadku ukarania wyrokiem sadu sprawcy wykroczenia
do zatarcia skazania, ktore stanowi podstawe wpisu do KRK z art. 1 ust. 2
pkt. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym, zatarcie skazania nastgpuje
znaczaco szybciej niz w przypadku wyroku skazujacego za popetienie prze-
stepstwa.

Wymienione powody zatarcia skazania stanowiag przyczyny zatarcia
skazania z mocy prawa, uzaleznione sg przede wszystkim od tresci orzecze-
nia sadu 1 zachodzg zawsze przy zaistnieniu okre$lonych w ustawie warun-
kow. Warto w tym miejscu wskazacd, ze sg jeszcze specjalne rodzaje zatarcia
skazania: ,,w drodze generalnego aktu taski (w przypadku peinej abolicji)
albo w przypadku indywidualnego aktu taski (w drodze utaskawienia Prezy-
denta RP)"*®. M. Blaszczyk wskazuje szczegolne tryby zatarcia przy okazji
spostrzezenia, ze w drodze ich zastosowania moze doj$¢ do zatarcia skazania
za przestgpstwo przeciwko wolno$ci seksualnej 1 obyczajnos$ci, jezeli po-
krzywdzony byt maloletnim ponizej 15 lat.

Zgodnie z brzmieniem art. 14 ust 1 ustawy o Krajowym Rejestrze
Karnym dane osobowe 0s6b, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2 pkt 1, 31 7, oraz
dane o podmiotach zbiorowych, o ktorych mowa w art. 1 ust. 3, usuwa si¢
z rejestru, jezeli z mocy prawa skazanie uleglo zatarciu, a ponadto po

2 Duze Komentarze Becka. Kodeks karny. Czesé ogélna, t. |1, Komentarz. Art.
32-116, red. M. Krolikowski, R. Zawlocki, (M. Blaszczyk, komentarz), s. 676. Wiecej zob.
tamze, S. 674-677.

% Tamze.
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otrzymaniu zawiadomienia o: 1) zarzadzeniu zatarcia skazania przez sad
na podstawie art. 107 § 2 oraz art. 337 Kodeksu karnego; 2) zatarciu ska-
zania w drodze utaskawienia lub na podstawie amnestii; 3) przywroceniu
terminu do zaskarzenia orzeczenia odnotowanego w rejestrze albo uchyle-
niu takiego orzeczenia w wyniku kasacji lub wznowienia post¢powania;
4) stwierdzeniu niewazno$ci orzeczenia odnotowanego W rejestrze;
5) zwolnieniu skazanego od kary pozbawienia wolnosci na podstawie art.
336 § 3 1 4 Kodeksu karnego lub od kary ograniczenia wolnosci na pod-
stawie art. 62 § 2 Kodeksu karnego wykonawczego. Warto zwrdci¢ uwage,
iz zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z 20 marca 2003 r., 0 sygn. akt Il SA 2558/02%, , Usunigcie danych z Kra-
jowego Rejestru Karnego nie nastgpuje w drodze decyzji administracyjne;j.
Czynnos$¢ taka miesci si¢ w zakresie art. 16 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
11 maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym (Dz.U., nr 74,
poz. 368 ze zm.) i podlega kontroli sagdowej”.

Przytoczone rozwazania pokazuja, jak tres¢ wyroku skazujacego
ksztattuje sytuacje niekaralnosci sadowej kandydata na zolnierza zawo-
dowego. Wskazuja, jak wazne jest uczestnictwo obwinionego w postgpo-
waniu w sprawie o wykroczenie, jesli w przypadku orzeczenia kary
aresztu dojdzie do zamieszczenia wpisu w KRK. Tre$¢ art. 76 k.k. oraz
107 k.k. uswiadamia, jak istotny jest udzial podejrzanego w postepowaniu
przygotowawczym przed organami §cigania oraz w post¢gpowaniu jurys-
dykcyjnym przed sadem. Poprzez sprawng, profesjonalng obrone¢ moze
dojs¢ nie tylko do ustalenia braku winy konkretnej osoby fizycznej, ale do
takiego uksztaltowania tre$ci orzeczenia, by zminimalizowa¢ okres,
w ktorym wykazanie spelnienia wszystkich przestanek z art. 124 ustawy
o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych z dnia 11 wrzesnia 2003 r. nie
bedzie mozliwe.

Na uwage zastuguje sytuacja, w ktorej na zatarcie skazania moze sku-
teczne wptyna¢ zastosowanie przez strony nadzwyczajnego srodka zaskarze-
nia w postaci wniosku o wznowienie postgpowania lub kasac%'i
w odpowiednich trybach, przewidzianych w Kodeksie postepowania karnego®

% Wyrok NSA z 20 marca 2003 r., sygn. I SA 2558/02, ONSA 2004/1/35, Wokanda
2003/11/36.

% Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz.U. 1997,
nr 89, poz. 555 ze zm.
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dla przestepstw oraz w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia®.
W przypadku ich skutecznosci uchylone zostaje orzeczenie, a co za tym idzie
takze podstawa, wzgledem ktorej dokonano wpisu w Krajowym Rejestrze
Karnym.

Syntetyzujgce omowienie tytutowego zagadnienia jest istotne nie tyl-
ko z naukowego punktu widzenia. Ma ono réwniez znaczacy wymiar prak-
tyczny. Pozwala osobom, ktére stuzbe wojskowa uznajg za swoje zyciowe
powotanie, pozyska¢ wszelkie konieczne informacje w celu dokonania oceny
wypetniania przez nich kryterium niekaralnosci sadowej z art. 124 ust. 2
ustawy o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych.

W zakresie wnioskow de lege ferenda jako stuszny wskazatbym
postulat zmodyfikowania brzmienia przedmiotowego dla niniejszego
opracowania wymogu niekaralnos$ci sagdowej w ustawie o sluzbie wojsko-
wej zolnierzy zawodowych. Kryterium niekaralnosci w odniesieniu do
os6b fizycznych, jako kandydatow do wykonywania okres$lonej pracy
w wielu grupach zawodowych, w tym zotnierzy, jest w petni zrozumiate
ze wzgledu na szczeg6lne cechy, ktorymi powinny charakteryzowac sie
pracujace tam osoby. Nie sp0sob jednak nie zauwazyé, ze wickszos$¢
z nich, jak przytaczani juz funkcjonariusze Policji czy Strazy Granicznej,
maja bardziej doprecyzowane przepisy w zakresie posiadania statusu oso0-
by niekaranej. Zatozenie to jest catkowicie klarowne, albowiem pomig¢dzy
wymogami a treScig obowigzkow wykonywanych przez reprezentanta
konkretnego zawodu powinna istnie¢ korelacja. Tymczasem aktualne za-
pisy ustawy konstruujg sytuacje, w ktorej teoretycznie mozliwe jest cza-
sowe uniemozliwienie osobie skazanej na kar¢ aresztu za wykroczenie,
czyli czyn drobny, wykonywania zawodowej sluzby wojskowej. Skutek
taki wywotatoby uprawomocnienie si¢ orzeczenia o powyzszej tresci, al-
bowiem datoby efekt w postaci wpisu do Krajowego Rejestru Karnego.
Whis taki z kolei powodowalby brak mozliwosci wykazania przez osobe
zainteresowang powotaniem do zawodowej sluzby wojskowej spelnienia
wymogu niekaralno$ci sgdowej do dnia zatarcia.

Nie dostrzegam powodow, dla ktérych Zolnierze zawodowi mieliby
by¢ objeci szerszym wymogiem niekaralno$ci anizeli np. funkcjonariusze
Strazy Granicznej, co w oparciu o art. 124 ust 2 Ustawy z dnia 11 wrzesnia
2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych ma miejsce. Sytuacja ta
powinna zosta¢ zmieniona w drodze nowelizacji ww. aktu prawnego. Przepis

% Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. Kodeks postepowania w sprawach o wykrocze-

nia, Dz.U. 2013, poz. 395.
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nalezy odpowiednio doprecyzowaé. Za zasadne, jako punkt wyjscia, mozna
by przyja¢ zréwnanie wymogu niekaralnosci zotnierzy zawodowych z funk-
cjonariuszami innych stuzb mundurowych, np. Policji.

Opisane dziatanie ograniczytoby obowigzek wykazania niekaralnosci
do czyndéw bedacych przestepstwami i przestepstwami skarbowymi zard6wno
teoretycznie, jak i praktycznie. Jednocze$nie taka zmiana spowodowatby
wyeliminowanie istniejacego problemu interpretacyjnego wymogu niekaral-
nosci sagdowej. Aktualnie u jego podstaw lezy brak odpowiednich ustawo-
wych definicji. Ponadto problem interpretacyjny powigzany jest
z dysonansem istniejagcym miedzy faktyczng karalnoscig sadowa o szerokim
znaczeniu (kazde orzeczenie sadu naktadajace kare na osobe¢ fizyczng) a ka-
ralno$cia sadowa mozliwag do wykazania za pomocg danych zawartych
w Krajowym Rejestrze Karnym.
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THE INFLUENCE OF DISPOSITION
TO THE JUDGMENT OF THE COURT
OF GENERAL JURISDICTION
FOR THE CRIMINAL RECORD
OF PROFESSIONAL SOLDIERS.

ABSTRACT

A candidate for a professional soldier must meet a number of physical, psycho-

logical and legal criteria. These include the requirement of a clean criminal record included
within the article. 124 paragraph. 2 of the act on military service for professional soldiers
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from the 11 September 2003. In the article you will find the analysis of the practical is-
sues on this aspect, within the accordance to the legal regulations included
in the criminal law. It also considers the types and contents of judgments of the court
of general jurisdiction.

Keywords:
criminal record, no criminal record, judgment, decree, provision, register, criminal

code, Code of Petty Offences. act, soldier, police, border guard, crime, a summary
offence, penalty, forfeiture, arrest, Supreme Court, court of general jurisdiction, Re-
gional Court, District Court.
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