COLLOQUIUM WYDZIALU NAUK HUMANISTYCZNYCH | SPOLECZNYCH
KWARTALNIK 4/2016

Lukasz Kowalewski
Europejskie Centrum Solidarnos$ci w Gdansku

Adam Kosidlo
Akademia Marynarki Wojennej w Gdyni

AMER,YKANSKA DYPLOMACJA WOBEC
GROZBY ATAKU IRAKU NA KUWEJT,
25 LIPCA — 1 SIERPNIA 1990 ROKU

STRESZCZENIE

W artykule sprébowano odpowiedzie¢ na pytanie, na ile politycy Stanéw Zjednoczo-
nych w przededniu agresji Iraku na Kuwejt byli Swiadomi zblizajacych sie tam wydarzen oraz
czy byli w stanie wptywa¢ na polityke Bagdadu i kreowaé nowe pokojowe rozwigzania.
Chciano w nim réwniez pokaza¢, ze trudno wini¢ amerykanskg ambasador April Glaspie o to,
iz w czasie rozmowy z irackim dyktatorem 25 lipca 1990 roku data Saddamowi ,zielone $wia-
tto” do ataku na matego sasiada, bowiem takie samo stanowisko jak ona zaprezentowali
nieco pozniej prezydent USA G. Bush w swoim liscie do Saddama i podsekretarz stanu
J. Kelly, przemawiajac w amerykanskim Kongresie. Stany Zjednoczone nie miaty wowczas
przemyslanej, skutecznej i perspektywicznej polityki ani wobec Iraku, ani catego Bliskiego
Wschodu. Czekaly, co przyniesie bieg wydarzen, bedac jednoczesnie gteboko zaangazowa-
ne w Europie, gdzie trwat demontaz bloku radzieckiego i ziednoczenie Niemiec.
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Na spotkaniu z Saddamem Husajnem 25 lipca 1990 roku amerykan-
ska ambasador w Iraku April Glaspie wypowiedziata stynne zdanie: ,,Nie
mamy opinii na temat konfliktéw arabsko-arabskich, na przyktad waszych
sporow granicznych z Kuwejtem”. Tydzien pdzniej irackie wojska dokonatly
inwazji na Kuwejt, rozpoczynajac tym samym trzynastoletnig konfrontacje
saddamowskiego Iraku ze Stanami Zjednoczonymi i ich sojusznikami, ktdrej
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skutki odczuwa do dzi$ caty Bliski Wschod. Zdanie to przeszto do historii
amerykanskiej i §wiatowej dyplomacji jako jedna z najbardziej kontrower-
syjnych oraz niekompetentnych wypowiedzi konca XX wieku. Nic dziwne-
go, ze przed analitykami stanely wazne kwestie do rozstrzygnigcia. Co zaszto
tak naprawde na spotkaniu A. Glaspie z irackim prezydentem? Czy jedno
niefortunne, a moze swiadomie wypowiedziane, zdanie amerykanskiej amba-
sador z wieloletnim doswiadczeniem mogto wywota¢ wybuch drugiej wojny
w Zatoce? Czy A. Glaspie — w kontekscie Owczesnej amerykanskiej polityki
wobec Iraku 1 panstw rejonu Zatoki Perskiej oraz mocarstwowych planow
Saddama Husajna — miala jakickolwiek szanse, aby odwies¢ irackiego
przywodce od ataku na Kuwejt? I jaki wplyw miala ta rozmowa na stanowi-
sko amerykanskiej administracji wobec Iraku?

W artykule sprobowano odpowiedzie¢ na powyzsze pytania, prezen-
tujac jednoczesnie tezg, ze ambasador A. Glaspie dla wielu stata sie, bez
szczegolnego powodu, ,,odpowiedzialng i winng” za brak wlasciwej polityki
USA wobec Iraku, podczas gdy w rzeczywistosci zarbwno zachowanie Sta-
now Zjednoczonych wobec irackiej agresji, jak i decyzja Saddama Husajna
0 wojnie zostaly podjete znacznie wczesnie;.

Faktem jest, iz April Glaspie przyszto reprezentowa¢ amerykanskie
interesy w bardzo trudnym okresie najnowszych dziejow Bliskiego Wschodu.
Najpierw w 1980 roku Irak zaatakowat Iran, bedacy we wrogich stosunkach
ze Stanami Zjednoczonymi po kryzysie z zaktadnikami amerykanskiej amba-
sady. Liczac na porazke szyickiego Iranu, administracja Ronalda Regana
postanowita poprawi¢ swoje relacje z Bagdadem 1 udzielita mu cichego po-
parcia. W tym celu w marcu 1982 roku Irak zostat wykreslony z amerykan-
skiej listy panstw wspierajacych terroryzm, na ktorej znalazt si¢ w 1979 roku.
Nastepnie w 1983 roku, po wizycie amerykanskiego specjalnego wystannika
Donalda Rumsfelda, oba kraje wznowily relacje dyplomatyczne zerwane
w 1967 roku po Il wojnie arabsko-izraelskiej. Obsesja administracji Regana
na punkcie iranskiego zagrozenia byla tak wielka, ze mimo ogromnej wiedzy
na temat brutalnych metod dtawienia opozycji oraz uzycia broni chemicznej
przeciwko wojskom iranskim i Kurdom, zdecydowata si¢ na ocieplenie rela-
cji z Bagdadem. Czterdziestoszescioletnia April Glaspie objeta stanowisko
ambasadora w Iraku na przetomie lat 1987/1988. Prac¢ w stuzbie dyploma-
tycznej rozpoczeta juz w 1966 roku jako specjalista od spraw Bliskiego
Wschodu. Zanim objeta placowke w Bagdadzie, pracowala migedzy innymi
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w Kuwejcie, Syrii i Egipcie’. Warto dodaé, ze byla pierwsza Amerykanka
mianowang na stanowisko ambasadora w kraju arabskim. Na podstawie do-
kumentéw ujawnionych przez portal WikiLeaks mozna odnie$¢ wrazenie, ze
Glaspie — mimo posiadanych informacji o krwawej pacyfikacji ludnosci
kurdyjskiej na péinocy Iraku, w tym informacji o uzyciu przeciwko niej gazu
w 1988 roku — z przychylnoscia odnosita si¢ do rzagdéw Saddama Husajna,
idealnie wpisujac si¢ w lini¢ polityczng administracji Reagana, a potem Bus-
ha seniora’. Inng kwesta natomiast pozostaje to, czy identyfikowata si¢ z ta
polityka, czy tylko mowita i pisata to, co chcieli ustysze¢ zwierzchnicy.

Whasnie 25 lipca 1990 roku ambasador April Glaspie zostata wezwa-
na do irackiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych w sprawie wyjasnienia
ruchow amerykanskiej floty i lotnictwa w rejonie Zatoki Perskiej. W trakcie
spotkania miata poinformowac strong iracka o wspolnych ¢wiczeniach lotnic-
twa USA i ZEA oraz powiedzie¢ szefowi dyplomacji irackiej Tarikowi Azi-
zowi, ze chociaz USA nie majg uktadu o wspdlnej obronie z Kuwejtem, to
»Irak i inne panstwa powinny wiedzie¢, iz w $wiecie cywilizowanym nie ma
miejsca na przymus i zastraszanie™. Pét godziny po powrocie do ambasady
zostata nagle ponowie wezwana do irackiego MSZ. Ku swemu zaskoczeniu
zostata poproszona o wejscie do podstawionego samochodu i udanie si¢
w nieznanym kierunku. W trakcie jazdy dowiedziata si¢, ze jedzie na spotka-
nie z samym prezydentem. Bylta to wyjatkowa sytuacja, poniewaz Saddam
Husajn niezmiernie rzadko zapraszat ambasadorow obcych panstw na bezpo-
srednie rozmowy. W jej przypadku byto to o tyle bezprecedensowe, ze przez
dwa lata swego ambasadorowania Glaspie nigdy nie spotkata si¢ osobiscie
z Saddamem. Tematu rozmowy mogta si¢ domysla¢, gdyz jak ,,wszyscy
w Bagdadzie” wiedziata o ruchach irackiej armii w kierunku kuwejckiej gra-
nicy.

W tym czasie Bagdad odwiedzato wielu przedstawicieli krajow arab-
skich, z sekretarzem generalnym Ligi Panstw Arabskich (LPA) i przedstawi-
cielem Egiptu na czele. Wiele innych wizyt byto zachowanych w tajemnicy.

Y L. Smalec, Dwie Wojny z Irakiem. Zrédla, przyczyny, preteksty, przygotowanie,
skutki, WDINP, Warszawa 2012, passim.

2 Np. depesze: nr 88BAGHDADA4589 a z 2 stycznia 1988 r.,
nr 88BAGHDADS855 a z 16 lutego 1988 r., nr 88BAGHDAD4559 a z 22 sierpnia 1988 r.,
nr 88BAGHDAD4620_a, 88BAGHDADA4587_a, 88BAGHDAD4589_a z 23 sierpnia 1988 r.,
[online], https://wikileaks.org/plusd/?qproject[]=ps&qproject[]=cg&qgproject[]=cc&q pro-
ject[]=fp&g=&qtfrom=1988-01-01&qtto=1988-12-31# [dostep 10.10.2010].

 July 25, 1990: US Ambassador Gives Seeming ‘Green Light’ for Iraq’s Invasion
of Kuwait, [online], http://www.historycommons.org/context.jsp?item=a072590iragbluff&
scale =2#a072590iragbluff [dostep 15.10.2016].
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Wizytujacy byli zaniepokojeni, widzac na wlasne oczy masy ludzi i sprz¢tu
kierujace si¢ na potudnie. Ale nadal uwazali, ze jest to tylko blef i element
nacisku na Kuwejt*.

Spotkanie Glaspie zostalo zorganizowane tak nagle, ze musiata dzia-
fa¢ bez szczegdlowych wskazéwek, ale zgodnie z ogdlnymi wytycznymi
z 19 i 24 lipca, ktore w istocie mogla uwaza¢ — jak sama stwierdzila
w 2008 roku — za instrukcje®. Uznata jednak, ze bedzie to dobra okazja, by
zorientowac¢ si¢ w intencjach Iraku wobec Kuwejtu. Na spotkaniu byli obecni
rOwniez minister spraw zagranicznych T. Aziz oraz kilka os6b z personelu
irackiego MSZ. Rozmowa byta traktowana przez Saddama Husajna jako spo-
tkanie najwyzszej rangiG.

Saddam Husajn rozpoczat je od dlugiej tyrady politycznej, w ktorej
przypomnial, ze historycznie Kuwejt byt cze$cig dawnej prowincji imperium
osmanskiego Basry, ktora potem stata si¢ zasadnicza czg¢scig nowo powstate-
go krélestwa Iraku. Dyktator podkreslit wyraznie, ze jego kraj mimo ogrom-
nych spoteczno-gospodarczych probleméw spowodowanych wojng z Iranem
nie dazy do podwyzki cen ropy naftowej, ale do ustalenia kompromisowe;j
stawki 25 dolaréw za barytke. Tymczasem Kuwejt nie przestrzega ustalonych
limitow, wydobywa jej wigcej i podkrada pod granicg ropg z irackiego pola
naftowego Rumaila, zanizajac tym samym ceng, co naraza Ilrak na ogromne
straty rzedu 6—7 mld dolar6w rocznie’.

* US Ambassador to Baghdad Tells Al-Hayat The Story of Her Famous Meeting
With Late Iraqi President, ‘Al Hayat’, 30/04/20009.

® Zob. pierwszy wywiad A. Glaspie prawie po dwudziestu latach milczenia: Tran-
script of April Glaspie’s interview last week with a Lebanese newspaper, ‘Al-Hayat’,
04/05/2008, [online], http://drugaddict.livejournal.com/3287952.html [dostep 25.10.2016]:
‘I received instruction that I carried out. | would say that the meeting in Washington of the
Iragi ambassador at the State Department was a week before | left and my instructions came
from that meeting. | went to the Foreign Ministry | think five times and repeated the instruc-
tion not to do anything against Kuwait’. Wywiad zawiera wiele innych szczegdtow, ktore
potwierdzajg jednak, ze A. Glaspie mozna uwazac za ,,kozta ofiarnego”.

® US Embassy Bagdhad to Washington, Saddam’s message of friendship to George Bush,
[online],  http://Amww.margaretthatcher.org/archive/displaydocument.asp?docid=110705  [dostep
06.11.2009]; J. Baker, Politics of diplomacy, Revolution, war and peace, New York 1995, s. 272.

" Zob. tekst i analizy: T. Quiggin, Seeing the Invisible, National Security Intelli-
gence in an Uncertain Age, London 2007, s. 125-129. Por. [online],
http://www.chss.montclair.edu/english/furr/glaspie.html [dostep 06.11.2009]; The Glaspie
Transcript: Saddam meets the U.S. Ambassador (July 25, 1990), [in:] The Gulf War Reader,
History, Documents, Opinions, eds. Michal L. Sifry, Christopher Cerf, New York 1991,
s. 122-133; G. Kessler, Ex-envoy Details Hussein Meeting, ‘The Washington Post’, April 3,
2003.
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W opublikowanym przez Irak stenogramie rozmowy (Waszyngton
nigdy oficjalnie nie zabral w tej sprawie glosu, ale tez nie zakwestionowat
oficjalnie autentycznosci tego dokumentu, chociaz amerykanska ambasador
uwazala, iz zostal spreparowany przez T. Aziza) Glaspie na te zarzuty dykta-
tora miata odpowiedzie¢: ,,Podziwiam Wasze wysitki w odbudowywaniu
kraju. Wiem, ze potrzebujecie funduszy. Rozumiemy to i uwazamy, ze po-
winniscie mie¢ szans¢ odbudowy kraju. Ale nie mamy opinii na temat kon-
fliktow arabsko-arabskich, na przyklad waszych sporow granicznych
z Kuwejtem [...]. Zgodnie z instrukcjami mamy si¢ powstrzymac od jakich-
kolwiek komentarzy na temat probleméw niedotyczacych Standéw Zjedno-
czonych. James Baker polecil rzecznikowi potwierdzi¢ to stanowisko.
Zywimy nadzieje, ze uregulujecie te kwestie wszystkimi mozliwymi meto-
dami, za posrednictwem sekretarza Ligi Arabskiej czy prezydenta Mubaraka.
Pragniemy, by problem jak najrychlej znalazt rozwigzanie. Obawiamy si¢
jednak sposobow jego rozwigzania — prosze na to zwrocic uwagq”8.

Saddam Husajn juz wtedy obawial si¢, ze Stany Zjednoczone nie po-
zostang z boku 1 w zawoalowany sposob zagrozit: ,,Obrona pokoju to potrze-
ba szlachetna i ludzka, wspolna nam wszystkim. Jest rzeczg zrozumiala, ze
takie supermocarstwo jak Stany Zjednoczone nie moze oboj¢tnie sta¢ z boku.
Domagamy si¢ jednak, by Stany Zjednoczone zrezygnowaly z formutowania
swojego stanowiska w sposdb pozwalajacy agresorowi (Kuwejtowi) zacho-
waé pewnos¢, ze moze liczy¢ na poparcie waszego kraju, dokonujac agresji.
Dazymy do znalezienia sprawiedliwego rozwigzania, ktore pozwoli zdoby¢
uznanie dla naszych praw bez wyrzadzania krzywdy innym. Jednoczesnie
chcemy, by zrozumiano, Ze nasza cierpliwo$¢ jest na wyczerpaniu, kiedy
patrzymy na czyny, ktore zabierajg mleko naszym dzieciom, renty wdowom,
ktérych mezowie polegli na wojnie 1 wsparcie sierotom, ktére w tragicznym
konflikcie utracity rodzicow. Nardd nasz ma prawo do godnego zycia. Wojna
nie pozwolita nam skorzysta¢ z wielu mozliwo$ci rozwoju 1 pozostale kraje
powinny we wiasciwy sposob oceni¢ wktad Iraku w ich obrong”. Zaraz po-
tem uspakajajaco dodal, Zze dzigki mediacji Egiptu i Arabii Saudyjskiej
w najblizszym czasie zostanie osiggni¢te porozumienie’.

Saddam Husajn wiedziat wigc, ze Stany Zjednoczone nie pozostang
obojetne na los swoich sojusznikéw w Zatoce. Zaktadat jednak, ze amery-
kanska reakcja ograniczy si¢ raczej do sfery dyplomatycznej i gospodarczej
lub, w najgorszym wypadku, do wystania lekko uzbrojonych, tatwych do

8 Tamze.
® Tamze.
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rozlokowania sit, ktére mogly zosta¢ szybko pokonane przez cigzko uzbrojo-
ng Gwardi¢ Republikanska, co zmusiloby w koncu Waszyngton do zaakcep-
towania podboju Kuwejtu. Swiadczy¢ moze o tym zachowanie wojsk
irackich w trakcie inwazji na Kuwejt. Zanim jeszcze opanowano caty kraj,
w pierwszej kolejnosci wojska irackie zabezpieczyty granic¢ ladowa z Arabig
Saud%g'skq 1 wybrzeze Kuwejtu przeciwko desantom powietrznym i mofr-
skim

To przekonanie znaczaco wptyngto na dziatania Saddama Husajna za-
rowno przed, jak 1 po inwazji na Kuwejt, ktory uznat, ze moze pozwoli¢ so-
bie na niedostrzeganie potegi Stanow Zjednoczonych, a nawet naruszy¢
amerykanskie interesy. Stusznie konkludowal, ze w celu wyparcia go z Ku-
wejtu Stany Zjednoczone beda potrzebowaly ogromnych sit lgdowych oraz
ze nie s3 gotowe do WO_]ny na wyniszczenie i poniesienie powaznych ofiar.
Iracki dyktator — opierajac si¢ na do$wiadczeniach wojny z Iranem — rze-
czywiscie zdawat si¢ wierzy¢, ze moglby prowadzi¢ taka wojne na wyczer-
panie i jej nie przegraé. W swoich rozwazaniach nie bral jednak pod uwage
luki technologicznej dzielacej armi¢ amerykanska od irackiej oraz faktu, ze
USA w momencie zalamania si¢ systemu komunistycznego zyskaty wyjat-
kowa pozycje w stosunkach migdzynarodowych™

Ambasador Glaspie podczas spotkania starala si¢ moéwi¢ ogdlnikami,
bowiem wiedziata, ze dyplomaci nie sa od kreowania polityki zagranicznej,
ze od tego sg rzady. Zapewniajac swego rozmowce o checi podtrzymania
dobrych stosunkow dwustronnych, probowata tez nieustannie zacheca¢ Sad-
dama Husajna do prowadzenia negocjacji, dajac mu do zrozumienia, ze nie-
ktore jego zadania moga zosta¢ spetnione. Wprowadzala dobra atmosfer¢ do
rozmowy, méwigc takze, ze Bush jest ,,inteligentnym cztowiekiem [...] i nie
zamierza oglasza¢ ekonomicznej wojny przeciwko Irakowi”, ale dazy do
»polepszenia 1 poglebienia wzajemnych relacji”. Co wazne dla efektow spo-
tkania to fakt, ze w przerwie rozmowy z Glaspie Husajn rozmawiat telefo-
nicznie z prezydentem Egiptu Husni Mubarakiem, by nast¢pnie oznajmic, iz
powiedzial mu to samo co jej, a mianowicie, ze nie dokona inwazji na Ku-
wejt ,,tak dtugo jak ma miejsce aktywny proces negocjacji”’. Dopiero pozniej
Amerykanie dowiedzieli si¢, ze w trakcie rozmowy prosit H. Mubaraka
0 nieprzekazywanie tej informacji Kuwejtowi, aby ,,blef si¢ udal” — co tez

K. M. Pollack, A Last Chance to Stop Irag, ‘The New York Times’, 21 February
2003, [online], http://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/gulf/oral/aziz/1.html  [dostep
06.11.2009].

Y Bulloch J., Morris H., Wojna Saddama, Poczgtki konfliktu kuwejckiego i reakcja
miedzynarodowa, Poznan 1991, passim.

52 COLLOQUIUM WNHiS


http://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/gulf/oral/aziz/1.html

AMERYKANSKA DYPLOMACJA WOBEC GROZBY ATAKU IRAKU NA KUWEJT ...

W istocie si¢ stato*?. Mubarak poinformowatl Husajna rowniez o przygotowa-
niu w stolicy Arabii Saudyjskiej spotkania delegacji Iraku i Kuwejtu oraz
0 tym, ze po spotkaniu emir Kuwejtu przybedzie na ostateczne rozmowy do
Bagdadu®®.

Bez watpienia slowa ,,nie mamy opinii na temat konfliktow arabsko-
arabskich” zostaly wypowiedziane z pelng swiadomoscia. Trzeba jednak sta-
nowczo podkresli¢, ze nie byla to osobista inicjatywa samej ambasador, tylko
przytoczenie oficjalnego stanowiska administracji amerykanskiej. Zostaly
one publicznie wypowiedziane przez rzeczniczke Departamentu Stanu kilka
dni wczesniej oraz potwierdzone w instrukcjach dla ambasad w rejonie Zato-
ki Perskiej z 19 1 24 lipca. Czy byt to btagd? Trudno jest jednoznacznie odpo-
wiedzie¢ na to pytanie. Ale nalezy przyjac, ze nie byla to jednak pomytka,
a prezentacja oficjalnego stanowiska. Glaspie bowiem doskonale wiedziata,
ze prawdziwym adresatem rozmowy jest Bialy Dom, a jej zadaniem nie jest
tworzenie polityki, tylko bycie posrednikiem w przekazywaniu informacji.
Wielu autoréw i komentatoréw obwiniato pdzniej ambasador Glaspie o nie-
umiejetne prowadzenie negocjacji*!, zapominajac, ze przyjeta ona jedynie
standardowg strategi¢ amerykanska, ktora wyraza si¢ w tym, ze Stany Zjed-
noczone nie staja po zadnej stronie konfliktu w sporach granicznych migedzy
zaprzyjaznionymi panstwami, a w tym okresie takimi panstwami byly za-
réwno Kuweit, jak tez Irak™.

Wypowiedz Glaspie w chwili, gdy na granicy z Kuwejtem koncen-
trowaty si¢ dziesiatki tysiecy irackich Zotnierzy, w potaczeniu z oficjalnym
stanowiskiem administracji Busha, ze Stany Zjednoczone nie maja zadnych

123, Wilson, The Politics of Truth: A Diplomat’s Memoir: Inside the Lies that Led to
War and Betrayed My Wife’s CIA Identity, New York 2004, s. 98, 123. W 2003 r. J. Wilson
jako byly zastepca A. Glaspie ocenil, iz S. Husajn oszukal wtedy zaréwno Mubaraka, jak
i amerykanska ambasador. W swoich wspomnieniach wydanych rok p6zniej napisat: ‘I be-
lieve that he met with Glaspie for the express purpose of deceiving us about his intentions, as
he did with [...]. Mubarak at the same time. In this way, he maintained the element of sur-
prise’. Por. ‘Washington Post’, 30 December 2002; ‘London Times’, 31 December 2002.

B3 G. Bush, B. Scowcroft, Swiat przeksztalcony, Warszawa 2000, s. 319. To postu-
zyto Saddamowi do o$wiadczenia wobec Glaspie: ,,Powiedziatem Mubarakowi [...] ze nie
nalezy liczy¢ na zadne rozwigzanie przed tym spotkaniem, w czasie spotkania i po spotkaniu,
jezeli Kuwejtczycy nie dadza nam jakiej$ nadziei”.

4 J. Wilson, dz. cyt., s. 98. Sam zawodowy dyplomata ocenil natomiast jej kompe-
tencje negocjacyjne bardzo wysoko: ‘[...] she has a keen mind and a profound understanding
of the issues’.

* G. Bush, B. Scowcroft, dz. cyt., s. 320: ,[...] standardowy jezyk Departamentu
Stanu”. Zob. takze [online], http://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/shows/saddam/
interviews/akins.html [dostep 06.10.2016].
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traktatow obronnych z panstwami rejonu, mogla jednak sprawia¢ wrazenie,
ze Waszyngton niech¢tnie zaangazuje si¢ w obrone Kuwejtu. Oczywiscie
wyrywajac te zdanie z kontekstu, mozemy przyjaé, ze Saddam otrzymat ,,zie-
lone $wiatto” do inwazji. Jednak nalezy uzna¢, iz byla to deklaracja moéwigca
jedynie, ze Waszyngton nie zamierza mieszac¢ si¢ we wzajemne relacje po-
migdzy Irakiem a Kuwejtem i pozostawia im wolng r¢ke w kwestii pokojo-
wego rozwigzania sporu. Poparciem przedstawionej powyzej tezy sa inne
stowa sformutowane jeszcze w trakcie tej ,,niefortunnej” wypowiedzi: ,,Zy-
wimy nadzieje, ze uregulujecie t¢ kwesti¢ wszystkimi mozliwymi metodami,
za posrednictwem sekretarza Ligi Arabskiej Klibi czy prezydenta Mubaraka.
Pragniemy, by problem jak najszybciej znalazt rozwigzanie. Obawiamy si¢
jednak sposobOw jego rozwigzania — prosze na to zwroci¢ uwage”. Kilka
zdan dalej Glaspie jeszcze raz przestrzegala Saddama Husajna: ,,Prawde
moéwiac, ograniczymy si¢ do stwierdzenia, ze zgrupowal Pan znaczne iloSci
wojska na potudniu kraju. Nie bylby to normalnie nasz problem. Ale jezeli
rozwazymy to w kontekscie panskich oswiadczen w dniu §wigta narodowego
1 jezeli wezmiemy ponadto pod uwage stanowisko Iraku, ktory uwaza, ze
srodki zastosowane przez Emiraty i Kuwejt, wedtug ostatniej analizy, jedno-
znaczne s3 z agresja wojskowa przeciwko Irakowi, czujemy si¢ wiaczeni
w bieg wydarzen. Otrzymatam wigc instrukcje, by zada¢ panu prezydentowi
pytanie, oczywiscie w duchu przyjazni, a nie konfrontacji — Jakie sa zamia-
ry Pana Prezydenta? Przedstawilam jedynie troske mojego rzadu. Daleka
jeste{lel od twierdzenia, Ze sytuacja jest prosta. Ale nasze interesy sa tu ja-
sne”.

Przytoczone fragmenty sa wyraznym dowodem, ze ambasador Gla-
spie przestrzegata jednak irackiego prezydenta przed niedyplomatycznymi
sposobami rozwigzania kryzysu. Data tez czytelny sygnal, Zze Irak swoim
dziataniem moze naruszy¢ amerykanskie interesy. Wyjasnita réwniez Sad-
damowi Husajnowi, ze Stany Zjednoczone nie stoja po zadnej ze stron tego
sporu, ale stwierdzila jasno, ze wszystkie r6znice powinny by¢ rozwiazywane
na drodze pokojowej. Trzeba tez pamigtac, ze transkrypcja rozmowy zostala
upubliczniona przez strong iracka 1 z calg pewnoscig tekst mogl zosta¢ zma-
nipulowany w taki sposob, aby takze wine¢ zrzuci¢ na Glaspie, cO Zresztg si¢
w duzej mierze udato, chociaz wielu nazywa j3 ,,kozlem ofiarnym” ztej ame-
rykanskiej polityki. Administracja Busha stabo bronita jej dobrego imienia.
Najczgsciej sprawe po prostu pomijata milczeniem, zadowalajac si¢ tym, ze

18 Excerpts From Iragi Document on Meeting with U.S. Envoy, 23September 1990,
[online], http://www.chss.montclair.edu/english/furr/glaspie.html [dostep 07.11.2009].
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zarzuty o daniu Saddamowi ,,ziclonego $wiatta” do ataku na Kuwejt skupity
sie na niej*’. Mimo to Glaspie nigdy w zadnych wystapieniach publicznych
nie wypowiedziala si¢ przeciwko Departamentowi Stanu ani swemu bylemu
szefowi Jamsowi Bakerowi. Ale mozna sadzi¢, ze rozmowa z Saddamem
Husajnem z 25 lipca jest dobitnym przyktadem obopdlnego braku zrozumie-
nia wlasnych intencji'®. Potwierdza to réwniez 6wczesny zastepca Glaspie,
Joseph C. Wilson, ktory w wywiadzie dla magazynu ,,Democracy Now”
przytoczyt stowa jednego z dyplomatéw irackich, uczestnika sgotkania, ktory
stwierdzil, ze Saddam Husajn nie zrozumiat przekazu Glaspie1 .

Obecny podczas rozmowy Tarik Aziz przyznal pézniej, ze Glaspie
dziatata profesjonalnie 1 powiedziata to, co strona iracka spodziewata si¢
ustyszec, a jej stowa nie zostaly odebrane jako ,,zielone $wiatlo” dla inwaz;ji.
Wprost przeciwnie, Irakijczycy spodziewali si¢ amerykanskiego ataku jesz-
cze w trakcie trwania inwazji na Kuwejt. Poza tym Saddam Husajn wiedziat
juz, ze od swych planéw nie odstapi i cheiat tylko wysondowaé po raz kolej-
ny stanowisko Waszyngtonu i ewentualnie op6zni¢ nieunikniong konfronta-
cj¢ ze Stanami Zjednoczonymizo.

Jakie wnioski mozna wyciggna¢ z tej rozmowy? W zaleznosci od po-
gladoéw 1 sympatii politycznych — prawie kazde. Wydarzenie to stalo sig, co
zrozumiale, inspiracjg dla wielu teorii, w tym takze spiskowych. W mysl naj-
popularniejszej z nich Stany Zjednoczone cynicznie postugujac si¢ Kuwejtem
oraz wysylajac sprzeczne sygnaty, swiadomie sprowokowaty Irak do agresji,
by mie¢ pretekst do przejecia jego zasobow ropy naftowej i pomniejszenia

17 July 25, 1990 and After: US Ambassador Scapegoated for Giving Iraq Permission
to Invade?, [online], http://www.historycommons.org/entity.jsp?entity=nizar_hamdun_1
[dostep 11.10.2016]; J. Wilson, dz. cyt., s. 99-101: ‘Glaspie has been made a convenient
scapegoat for a more complicated and complex failure of foreign policy [...]. Her explana-
tion of American policy towards Arab disputes did not waver from our standing instruc-
tions’. Zob. takze R. Watson et al., Was Ambassador Glaspie Too Gentle With Saddam?,
‘Newsweek’, 31 March 1991.

8 T, Quiggin, Seeing the Invisible, s. 129: “[...] faint signal detection’. Zob. uwagi
ambasadora Wielkiej Brytanii w Arabii Saudyjskiej: A. Munro, Arab Storm, Politics
and Diplomacy Behind the Gulf War, London and New York 2006, s. 5-7.

1 http://www.democracynow.org/2004/5/14/joseph_wilson_inside_the_lies_that
[dostep 07.11.2009].

2 http://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/gulf/oral/aziz/1.html [dostep
06.11.2009]; U.S. Envoy Never Gave Green Light to Hussein, Aziz Says, ‘Los Angeles
Times’, 31 May 1991.
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zagrozenia dla Izraela®’. Udziat w propagowaniu tych teorii miata tez pacyfi-
styczna iracka propaganda, ktora przez cale lata dziewigcdziesigte usilnie
podsycata te koncepcje. Dla przyktadu, w listopadzie 1990 roku, juz po in-
wazji na Kuwejt, strona iracka jako dowod wrogich dziatan oraz w celu uza-
sadnienia wtasnych poczynan wyjawita, ze odnalazta w zdobytych archiwach
kuwejckich scisle tajny dokument sugerujacy kuwejcko-amerykanska wspot-
prace dazaca do wykorzystania irackich problemow gospodarczych do osta-
bienia pozyczji tego kraju na arenie miedzynarodowej i wymuszenia ustgpstw
granicznych®.

Po spotkaniu z Saddamem Husajnem Glaspie przestata uspokajajacy
o$miostronicowy raport do Departamentu Stanu®. W swojej analizie stwier-
dzita, ze Saddam Husajn chce przyjazni, ale nie za wszelkg cen¢ i dazy do
rozwigzania sporu metodami pokojowymi. Odniosta rdwniez wrazenie, ze
Saddam Husajn zacheca do posrednictwa dyplomacje amerykanska i egipska.
Glaspie doszta tez do wniosku, ze wspolne manewry powietrzne w Zjedno-
czonych Emiratach Arabskich (ZEA) daty pozadany efekt. Husajn wedhug
niej zaczat zastanawia¢ si¢ powazniej nad amerykanskimi intencjami i zechce
unikng¢ antagonizowania Stanow Zjednoczonych. Podkreslita rowniez, ze po
raz pierwszy iracki dyktator osobi§cie wezwal amerykanskiego ambasadora
na spotkanie, chociaz nie domyslata si¢, ze musiato to by¢ spowodowane

2! przyktadem takiej opinii jest ksigzka P. Kwiatkiewicza Amerykanska Krucjata.
Konflikt w Zatoce Perskiej, Poznan 2003 czy W. Blum, Irag, 1990-1991: Desert Holocaust,
[online], https://williamblum.org/chapters/killing-hope/iraq [dostep 15.10.2016].

http://www.historycommons.org/context.jsp?item=us_iraq_80s_1832&scale=2#

us_iraq_80s_1832 [dostep 10.08.2016]. Dyrektor Generalny Bezpieczenstwa Publicznego
Kuwejtu wysyta¢ miat nastepujaca notatke do ministra spraw wewngtrznych, w ktorej pod-
sumowat spotkanie z dyrektorem CIA Williamem Websterem: ,,ZgodziliSmy si¢ ze strona
amerykanska, ze wazne jest, aby skorzysta¢ z pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczej Iraku
w celu wywarcia nacisku na rzad tego kraju, aby wyznaczy¢ wreszcie wspolna granicg. Cen-
tralna Agencja Wywiadowcza przekazata nam swoje propozycje co do srodkow, ktore moga
by¢ uzyte w charakterze naciskow, dodajac, ze szeroka wspolpraca powinna by¢ zainicjowa-
na miedzy nami, pod warunkiem ze takie dziatania bedg skoordynowane na wysokim pozio-
mie”. Notatke t¢ opublikowali Irakijczycy 2 listopada 1990 r. po zajeciu Kuwejtu i wydaje
si¢ ona prawdopodobna, chociaz zard6wno wiladze Kuwejtu, jak i Amerykanie uznali ja za fal-
szywke. Prawda jest jednak, ze W. Webster spotkal si¢ z szefem sil bezpieczenstwa Kuwejtu
brygadierem Fahd Ahmed al-Fahdem w listopadzie 1989 r. Por. N. Kempster, CI4 Says Iraq’s
Kuwait Document Won’t Wash — Intrigue: It describes a meeting that never took place,
U.S. says. Baghdad cited the paper as proof of a conspiracy, ‘Los Angeles Times’, 1 November
1990; Iraq Says CIA, Kuwait Plotted Against It, ‘Los Angeles Times’, 31 October 1990.

% National Security Council, 25 July 1990, 14:46, [online], http:/fc95d4
19f4478b3b6e5f3f71d0fe2b653c4f00f32175760e96e7.r87.cfl.rackcdn.com/0DFDODDB2B
A34EF59F2570CE7EEE03C8.pdf [dostep 05.10.2016].
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faktem, iz zblizalo si¢ jakie§ wazne wydarzenie. Odniosta za to wrazenie, ze
iracki prezydent martwi si¢ zaistniatg sytuacja. Na koniec zaproponowata:
»Mysle, ze byloby dobra rzeczg, aby zmniejszy¢ publiczng krytyke Iraku,
dopoki nie zobaczymy, jak rozwing si¢ negocjacje [z Kuwejtem]”*. Po in-
wazji Iraku na Kuwejt Glaspie byla oskarzana, ze nie zajeta dos¢ twardego
stanowiska, kiedy miato to najwigksze znaczenie. W rzeczywistosci ambasa-
dor dziatata zgodnie z zatozeniami polityki administracji Busha. Stad tez jej
prawdziwym zadaniem bylo wyrazi¢ amerykanskie zaniepokojenie w mozli-
wie najbardziej tagodny sposob, czego zresztag domagaty sie wszystkie kraje
arabskie, w tym rowniez Kuwejt, ktéry nawet nie zechciat wzia¢ wspolnego
udzialu w manewrach z USA i ZEA. Ale popehita powazny btad — mimo
dobrej znajomosci jezyka arabskiego nie wzigta z sobg na rozmowy ani ste-
nografa, ani thumacza, ktorzy potwierdziliby jej wersje rozmow?>.

W Bialym Domu sprawozdanie Glaspie ze spotkania z Saddamem
Husajnem przyjeto zapewne z ulga, tym bardziej ze w tym samym czasie
panstwa OPEC porozumialy si¢ co do ceny ropy i Irak uznat to uzgodnienie
,.za zadawalajace””® Waszyngton przyjal zapewnienia irackiego prezydenta,
ze stawia na dyplomatyczne rozwigzanie jako znak, ze Arabowie chcg roz-
strzygna¢ spor migdzy sobg bez uciekania si¢ do przemocy. W Waszyngtonie
rozpoczeto prace nad odpowiedzig na wyrazone irackie sugestie. Jednak ame-
rykanscy politycy byli podzieleni w sprawie tresci listu. Pentagon nie byt
zadowolony z efektow tego spotkania i naciskal, by odpowiedz byta stanow-
cza, z kolei Departament Stanu i Narodowa Rada Bezpieczenstwa byty bar-
dziej umiarkowane. Prominentny czlonek Rady Bezpieczenstwa Narodowego
ds. Bliskiego Wschodu Richard Haass wierzyt, Zze kryzys juz minagt. Utwier-
dzaly go w tym przekonaniu zapewnienia przywodcow Arabii Saudyjskie;j,
Egiptu i Jordanii, ktorzy mimo trwajacej nadal koncentracji irackiej armii
przy granicy z Kuwejtem, zapewniali, ze kryzys moze zosta¢ rozwigzany bez
ingerencji spoza $wiata arabskiego. Kuwejtczycy rowniez nie prosili o po-
moc. Haass widziat w prezydenckiej wiadomosci okazj¢ do ztagodzenia na-
pig¢ 1 potwierdzenia stusznosci dotychczasowej polityki. Poglad Haassa

). Baker, dz. cyt., s. 272; Saddam’s message of friendship to George Bush,
US Embassy Baghdad to Washington, 25 July 1990, s. 7-8, [online], www.margaretthatcher.
org/document/110705 [dostep 07.11.2009].

% Wartym podkreslenia jest tez fakt, Ze Margaret Thatcher Foundation udostepnita
raport ambasador Glaspie z rozmowy z Saddamem Husajnem z 25 lipca 1990 r. na dtugo
przed portalem WikiLeaks (1998 i 2013). Por. analizy: G. Bush, B. Scowcroft, Swiat prze-
ksztatcony, s. 316-323.

% Tamze, s. 320.
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zwycigzyt. 27 lipca ambasador Glaspie wreczyta Saddamowi list od G. Busha
(co byto jednak czyms$ wyjatkowym), w ktorym prezydent USA z zadowole-
niem powital majace si¢ odby¢ rozmowy iracko-kuwejckie w Jeddah na te-
mat pokojowego rozwigzania napigcia oraz ocenil: ,,[...] zardbwno Stany
Zjednoczone, jak i Irak majg wielki interes w zachowaniu pokoju i stabiliza-
cji na Bliskim Wschodzie. Z tej tez racji uwazamy, ze réznice zdan najlepiej
rozwigzywac na drodze pokojowej, a nie poprzez grozby uzycia sity czy kon-
fliktu. Rowniez serdecznie witam panskie stwierdzenie, ze Irak pragnie bar-
dziej pokoju niz konfrontacji ze Stanami Zjednoczonymi. [...] Ale bedziemy
réwniez wspiera¢ naszych przyjaciol w regionie, z ktorymi mamy wieloletnie
wiezi. I nie widzimy tu zadnej niekonsekwencji dla realizacji obu tych celow.
Jak pan wie, nadal zywimy pewne fundamentalne obawy co do irackiej poli-
tyki i dziatalno$ci, ale zamierzamy podejmowaé z wami te sprawy w duchu
przyjazni i szczerosci”. Dodat takze, majgc zapewne nadzieje na dalsze roz-
mowy, ze oba rzady musza ,,zachowa¢ otwarte kanaty komunikacji, azeby
uniknaé nieporozumien™’. Zapewne mite byto dla Saddama, ze zostat w li-
$cie pochwalony za poszukiwania pokojowego rozwigzania napi¢¢ pomiedzy
Irakiem 1 Kuwejtem, tak jak gdyby oba narody w rownym stopniu byty od-
powiedzialne za jego wzrost. Nie potgpiono w nim irackiego ekspansjoni-
zmu, ktoéry byl gltownym zrodlem napieé. Nigdzie tez nie zawarto
ostrzezenia, ze Stany Zjednoczone beda uwazaé atak na Kuwejt za zagroze-
nie dla swoich zywotnych interesow. Z niewytlumaczalnych powodow nie
wspomniano nawet o stu tysigcach irackich zohierzy, ktorzy zostali skoncen-
trowani w poblizu granicy iracko-kuwejckiej. Grozby wobec Izraela 1 panstw
Zatoki Perskiej zostaly okreslone eufemistycznie jako ,,niektore dziatania
polityczne” bedace przedmiotem zainteresowania Stanéw Zjednoczonych,
ale nie w takim stopniu, by zniweczy¢ wysitki na rzecz wzmocnienia stosun-
koéw miedzy Waszyngtonem a Bagdadem. Co by¢ moze dla przysztosci re-
gionu okazato si¢ decydujace, to fakt, iz w tych dniach, kiedy Waszyngton
mial nadziej¢ na dalsze negocjacje Bagdadu z arabskim sgsiadami, kanaty
komunikacji z USA byly wlasciwie juz zamknigte®.

Departament Obrony byt przeciwny wystaniu tej wiadomosci i zapro-
ponowal wiasng, bardziej stanowcza wersj¢ listu. Jednak kiedy 28 lipca

7 July 27, 1990: Bush Letter Equivocates on Likely Response to Iragi Invasion
of Kuwait: [online], http://www.historycommons.org/context.jsp?item=a072590iragbluff&
scale=2#a072590iragbluff [dostgp 15.10.2016].

2 M. Gordon, B. Trainor, The General’s War, The Inside Story of the Conflict
in Gulf, Boston 1995, s. 16-24; L. Gleb, Mr. Bush’s Fateful Blunder, ‘The New York
Times’, 17 July 1991; J. Baker, dz. cyt., s. 272.
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urzednicy Departamentu Obrony zamierzali zaprezentowa¢ w Bialym Domu
wlasny projekt, okazalo si¢, ze wiadomo$§¢ w wersji zaproponowanej przez
Haasa zostata juz przekazana do ambasady amerykanskiej w Bagdadzie.
Ambasador Glaspie w tajnej korespondencji zostala poinstruowana przez
L. Eagleburgera (wysokiego zawodowego dyplomate z Departamentu Stanu
I przeciwnika interwencji zbrojnej USA), ze jesli nie bgdzie innej mozliwo-
$ci, moze dostarczy¢ wiadomo$¢ ustnie przed udaniem si¢ na urlop, tak aby
w razie nieprzewidzianych wydarzen mozna byto wszystkiego si¢ wyprzec.
Ambasador miata rowniez przekaza¢ Saddamowi Husajnowi, ze wiadomos$¢
od Busha ma ,,charakter tymczasowej odpowiedzi” i ze nalezy si¢ spodzie-
wa¢ bardziej wyczerpujacej w najblizszym czasie®. Sporo racji ma zastgpca
Glaspie, J. Wilson, kiedy pisze, ze list G. Busha zaskoczyt wtadze Iraku swo-
im ,,pozytywnym tonem” i ze to wtasnie on ,,daleko bardziej niz jakiekolwiek
inne oswiadczenie Stanéw Zjednoczonych wplyngt na myslenie Saddama”.
Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Iraku Nizar Ham-
dun byt takze przekonany, ze ten list ,,wystal zly sygnal do Saddama, nie
ostrzegajac go kategorycznie przed podjeciem jakiejkolwiek militarnej akcji
i nie straszac go zdecydowanym odwetem, gdyby co$ takiego jednak zrobit™.
Na to bylo chyba jednak za p6zno, jako ze prawdopodobnie swoja decyzje
0 ataku Husajn juz podjat. G. Bush z kolei, mimo narastania napigcia na granicy
kuwejcko-irackiej, wymusit na podlegltych mu agencjach kolejne kredyty rolne
dla Iraku 1 odrzucit wysitki Departamentu Handlu 1 Obrony ograniczenia ekspor-
tu technologii podwéjnego zastosowania®’. Jeszcze 27 lipca administracja Busha
byta przeciwna uchwale Senatu, ktory wlasnie przegtosowat zakonczenie gwa-
rancji kredytowych i nalozenie sankcji gospodarczych na Irak*.

% M. Gordon, Pentagon Objected to Bush’s Message to Iragq, ‘The New York
Times’, 25 October 1992; R. Smith, State Department cable traffic on Irag — Kuwait ten-
sions, July 1990, ‘Washington Post’, 21 October 1990.

%0 3. Wilson, The Politics of Truth, dz. cyt., s. 101-104.

81 July 18, 1990-August 1, 1990: Commerce Department Approves Sale of High-
Tech Products to Iraqi Weapons Research Facilities, [online], http://www.historycommons.
org/context.jsp?item=a072590iragbluff&scale=2#a072590iragbluff  [dostep 15.09.2016].
18 lipca 1990 r. Departament Handlu USA zaaprobowal sprzedaz Saddamowi technologii
stuzacej do rozwoju broni biologicznej, chemicznej i nuklearnej.

%2 ). Drinkard, House and Senate Back Economic Sanctions on lraq With
AM-OPEC, ‘Associated Press’, 27 July 1990; M. Waas, C. Unger, In the Loop: Bush’s Se-
cret Mission, ‘The New Yorker Magazine’, 2 November 1992. Zob. takze J. Meacham, Des-
tiny and Power: The American Odyssey of George Herbert Walker Bush, New York 2015,
S. 420-433.
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Pomimo rozbudowy irackich sit wzdluz granicy temperatura sporu
nieco spadta na wies¢, ze 31 lipca w Jeddah dojdzie do spotkania dyploma-
tow irackich i kuwejckich. Wywiad wojskowy odnotowat jednak, ze Irak
podciagnat zaopatrzenie w poblize stojacych na granicy z Kuwejtem dywizji
Gwardii Republikanskiej. Tego samego dnia przedstawiciele wywiadu woj-
skowego spotkali si¢ z ambasadorem Kuwejtu w Pentagonie i poinformowali,
ze Irak dokona inwazji na Kuwejt>. Natomiast w Bagdadzie T. Aziz ponownie
zapewnit ambasador Glaspie, ze nie dojdzie do najgorszego. Podobnie sau-
dyjski ambasador, Sultan Bandar, donosit przewodniczagcemu Kolegium Po-
faczonych Szeféw Sztabow gen. Colinowi Powellowi, iz krol Fahd zostal
zapewniony przez wiladze irackie, ze Kuwejt nie zostanie zaatakowany34.
Jednak amerykanskie kota wojskowe 1 Departament Obrony juz wczesniej
nie podzielaty tego optymizmu. 24 lipca, kiedy odkryto, Ze na granicy z Ku-
wejtem Irak skoncentrowat ponad sto tysiecy zohierzy, gen. C. Powell roz-
kazat dowodcy Dowodztwa Centralnego gen. Normanowi Schwarzkopfowi,
by przygotowal dwa scenariusze dzialan militarnych. Pierwszy z nich miat
by¢ reakcja na ograniczony zasiggiem konflikt graniczny. Drugi zaktadat
obrong catego regionu przed Irakiem®.

Wczesnym rankiem 28 lipca dyrektor CIA William Webster poinfor-
mowat Busha o tym, ze iracki atak na Kuwejt jest nieuchronny. Powiedzial
prezydentowi, ze w opinii CIA Irakijczycy prawdopodobnie zajmg tylko ku-
wejcki fragment pola naftowego Rumaila oraz dwie sporne wyspy. Funkcjo-
nariusze CIA pokazali zdjecia satelitarne, na ktorych znajdowaty sie pozycje
irackich wojsk w poblizu granicy Kuwejtu, ale prezydent wykazat niewielkie
zainteresowanie tg sprawa. Mimo ostrzezen Webstera administracja Busha
nadal pozostawala bierna i wydawata si¢ czeka¢ na dalszy rozwoj wypad-
koéw, chociaz w sprawie zjednoczenia Niemiec i wydarzen w ZSRR byta
w tym czasie nadzwyczaj aktywna. Co interesujgce, ani Biaty Dom, ani CIA
nigdy nie potwierdzily faktu odbycia tego spotkania36.

% ). Baker, dz. cyt, s. 273, [online], http://www.dia.mil/history/chronologies/
Gulf/gulf_eventsl.html [dostep 17.11.2009].

* K. Vorys, American Foreign Policy: Consensus at Home, Leadership Abroad,
Westport 1997, s. 58.

% C. Powell, My American Journey, New York 1995, s. 460.

% M. Wass, Who Lost Kuwait? How the Bush Administration Bungled its Way
to War in the Gulf, ‘Village Voice’, 22 January 1991; http://www.sfbg.com/gulfwar/
013091.html [dostep 18.19.2009]. Por. https://radioislam.org/historia/zionism/ wholostku-
wait.html [dostep 25.10.2016].
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Dopiero 30 lipca czotowi eksperci najwazniejszych agencji wywia-
dowczych spotkali si¢, aby przedyskutowac¢ napigta sytuacje w rejonie Zatoki
Perskiej i przygotowac raport dla Narodowej Rady Wywiadowczej, kolegial-
nego ciala skupiajacego szeféw wszystkich agencji wywiadowczych. Na-
stepnego dnia opracowany przez Biuro Wywiadu ds. Bliskiego Wschodu
1 Azji Potudniowej raport potwierdzat, ze Irak prawdopodobnie zdecyduje si¢
na kroki militarne, chyba ze Kuwejt zgodzi si¢ na ust¢pstwa. W raporcie
wskazywano, ze atak na duza skale i podboj catego Kuwejtu jest mato praw-
dopodobny. Uwazano, ze Irak ograniczy si¢ co najwyzej do terytoriow, do
ktorych wysuwal roszczenia, a koncentracja sit irackich byta tylko blefem
majacym wymusic¢ ustepstwa. Nim dokument opuscit Narodowa Rade Wy-
wiadowcza, Irak dokonat inwazji na Kuwejt, a wiec szybko go wycofano®’.

W zwiazku z napieta sytuacjg na granicy iracko-kuwejckiej 31 lipca
John Kelly, asystent sekretarza stanu, zostat wezwany na Kapitol, aby przed-
stawi¢ cztonkom Kongresowej Podkomisji ds. Europy i Bliskiego Wschodu
stanowisko administracji Busha wobec narastajacego kryzysu oraz wyjasnic,
jakie zobowigzania maja Stany Zjednoczone wobec krajow rejonu Zatoki
Perskiej*.

W trakcie przedstawiania stanowiska administracji Kelly stwierdzit:
»Nie mamy zadnych porozumien obronnych z jakimkolwiek krajem znad
Zatoki Perskiej. To jest jasne. Popieramy bezpieczenstwo i1 niezalezno$¢
przyjaznych nam panstw w regionie. Poczawszy od administracji Trumana,
jestesmy zmuszeni utrzymywac sity morskie na wodach Zatoki ze wzgledu
na nasze zainteresowanie stabilno$cig w tym regionie. Wzywamy do poko-
jowego rozwigzania wszelkich roéznic w tej sprawie 1 mamy nadziej¢ oraz
zaufanie, ze suwerenno$¢ kazdego panstwa w Zatoce Perskiej nie powinna
by¢ naruszona”.

Po tym wstepie kongresmen Lee Hamilton, przewodniczacy Podko-
misji, zapytat: ,,Czy mamy zobowigzania wobec naszych przyjaciot w Zatoce
Perskiej, w przypadku gdy sg oni zaangazowani w spory terytorialne z sasia-
dami?”.

John Kelly odpowiedziat: ,,Panie Przewodniczacy, nie mamy trakta-
tow obronnych z zadnym z tych krajow. W przesztosci zawsze unikali$my
zajecia stanowiska w sprawie sporow granicznych lub wewngtrznych krajow
nalezacych do OPEC, ale z pewnoscia podobnie jak wszystkie poprzednie

¥ M. R. Gordon, B. E. Trainor, dz. cyt., s. 25.
% E. Sciolino, M. Gordon, US Gave Iraq Little reason Not to Mount Kuwait Assault,
‘New York Times’, 23 September 1990.
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administracje stanowczo opowiadamy si¢ za pokojowym rozwigzywaniem
spordw i réznic w tym rejonie”.

Wyjasnienia Kelly’ego byty transmitowane przez BBC World Service
na caly $wiat, po arabsku réwniez. Iraccy przywoddey styszac te stowa, myl-
nie uznali, Ze otrzymali ostateczne potwierdzenie, iz Stany Zjednoczone nie
zamierzaja interweniowa¢ w sporze iracko-kuwejckim®. Patrzac z perspek-
tywy ponad dwudziestu pigciu lat, wydaje si¢, ze Saddam Husajn nie zauwa-
zyt, 1z przekaz Kelly’ego odnosit si¢ jedynie do sporéw miedzyarabskich
rozwigzywanych metodami dyplomatycznymi. Iracki prezydent nie zwrocit
roéwniez uwagi na fakt, ze brak oficjalnych obustronnych uktadow obronnych
z krajami rejonu Zatoki Perskiej nie oznaczat wcale, ze Stany Zjednoczone
nie interweniujg zbrojnie w przypadku zagrozenia swych zywotnych intere-
sOw, a inwazja na Kuwejt bytaby takim przypadkiem. Wigkszo$¢ komentato-
row tych wydarzen skupita swa uwage prawie wylacznie na zdaniu: ,,Nie
mamy zadnych porozumien obronnych z jakimkolwiek krajem znad Zatoki
Perskiej”, zapominajac, ze w zdaniu dalej w delikatnej formie, ale wyraznie
zaznaczono, ze Stany Zjednoczone pomimo braku traktatow obronnych nie
pozostang obojetne w przypadku przerodzenia si¢ sporu dyplomatycznego
w otwartg konfrontacje zbrojng.

Kiedy Kelly zeznawal w Kongresie, w pomieszczeniu Pentagonu
zwanym Czolgiem miala miejsce konferencja, w ktorej wzigli udzial migdzy
innymi generatowie Powell i Schwarzkopf oraz sekretarz obrony. W trakcie
rozmowy Schwarzkopf zapytany przez D. Cheneya, co Irakijczycy zamierza-
ja zrobi¢, odpowiedziat: ,,Nie ulega watpliwosci, ze chodzi o plan dziatan
militarnych. Mysle, Ze przygotowuja si¢ do natarcia. Nie przypuszczam, by
Saddam chcial zaja¢ caty kraj. Spodziewam si¢, ze zajmie pozycje na polu-
dnie od 30 rownoleznika, zagarniajac kuwejcka cze$¢ pdl naftowych Ruma-
lia, a takze wyspe Bubiyan, kontrolujgcg szlak morski do nowego portu
irackiego Umm Qasar i dalej si¢ nie posunie™*".

¥ ). Ridgeway, The March to War: From Day One to War’s End and Beyond, New
York 1991, s. 56-57.

“0 Zastepca Glaspie na placowce dyplomatycznej w Bagdadzie uwaza podobnie:
‘Despite the qualifiers that Kelly put into place about America’s preference for peaceful
solutions to disputes, the only thing the Iragi regime heard was that we had no legal obliga-
tion or even any mechanism to react to an invasion. That had far more effect than anything
[US Ambassador to Irag] April Glaspie may or may not have said in her meeting with Sad-
dam Hussein’. Zob. J. Wilson, dz. cyt., s. 104-105.

*I'N. H. Schwarzkopf, Nie trzeba bohatera. Autobiografia, Warszawa 1993, s. 320.
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Rownoczes$nie Agencja Wywiadowcza Departamentu Obrony (De-
fense Intelligence Agency — DIA), struktura wywiadu wojskowego, funk-
cjonujgca w Departamencie Obrony, ponownie wystosowata ostrzezenie, ze
Saddam nie blefuje i dysponuje wystarczajacg sita, aby zdoby¢ zarowno Ku-
wejt, jak i wschodnie prowincje Arabii Saudyjskiej**. Ale tego samego dnia
tygodnik ,,Time” powotujac si¢ na amerykanskich urzednikow z Departa-
mentu Stanu, doniost, ze wojna pomiedzy Irakiem i Kuwejtem jest mato re-
alna, a stowa Saddama Husajna to tylko ostra retoryka™®.

Wies¢ o spotkaniu w Dzuddzie spowodowata, ze napigcie wydawato
si¢ opada¢. Tymczasem rankiem 1 sierpnia w centrali CIA Charlie Allen,
narodowy oficer ds. wczesnego ostrzegania, ktory juz od kilku dni analizowat
zdjecia satelitarne pogranicza iracko-kuwejckiego, zauwazyt, ze oddziaty
irackie niebezpiecznie przyblizyly si¢ do granic Kuwejtu, co wyraznie wska-
zywalo na zamiar ataku. Wkrotce wywiad satelitarny potwierdzil obecno$¢
o$miu irackich dywizji w poblizu kuwejckiej granicy. Allen od samego po-
czatku uwazal, ze byly one czym$ wigcej niz tylko ,,potrzgsaniem szabelkg”.
W zwiazku z czym podwyzszyt stan pogotowia z ,,0strzezenia przed wojna”
na ,,ostrzezenie przed atakiem”, co mialo oznaczaé, ze wybuch konfliktu byt
niemal pewny. W tajnym memorandum Allen stwierdzit, ze Irak dokona in-
wazji na pelng skale i obali rzady rodziny Al-Sabah. Nastgpnie osobiscie udat
si¢ do Biatlego Domu, gdzie przedstawil Haassowi swoja opini¢, ze Irak zaat-
akuje do konca dnia (02.08.1990)44. Po powrocie do biura przekazal ostrze-
zenia réwniez do Pentagonu i1 Departamentu Stanu. Haass na wszelki
wypadek poinformowal o wszystkim B. Scowcrofta, ktory péznym popotu-
dniem postanowil zwola¢ spotkanie Komitetu Delegatow, bedacego organem
koordynujagcym agendy 1 departamenty amerykanskiej administracji odpo-
wiedzialne za wywiad i bezpieczenstwo zewngtrzne. Pomimo coraz wyraz-
niejszych sygnalow ostrzegawczych poglady Allena byly dla jego
zwierzchnikow 1 dla najwyzszych przedstawicieli administracji trudne do

42

19.11.2009].

“* Irag: A Poisoned Dagger, ‘Time’, 30 July 1990.

* R. Haass, War of Necessity, War of Choice, New York 2009, s. 56; J. Bulloch,
H. Morris, Wojna Saddama, Poczgtki konfliktu kuwejckiego i reakcja miedzynarodowa, Po-
znan 1991, s. 100: ,,W Waszyngtonie proby znalezienia koztow ofiarnych, ktore «zgubity
Kuwejt», krzyzowaty si¢ z pochodzacymi z niewiadomego zrédla informacjami, iz CIA
wiedziata dawno o wszystkim”.

http://www.dia.mil/history/chronologies/Gulf/gulf_eventsl.html [dostep
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zaakceptowania®®. W tym samym czasie Dowodztwo Centralne jednak pod-
wyzszylo stan gotowosci do najwyzszego poziomu®.

Kiedy 31 lipca okazato si¢, ze spotkanie w Dzuddzie zakonczyto si¢
fiaskiem (rowniez z powodu niespodziewanie silnego oporu wobec ustepstw
na rzecz Iraku delegacji Kuwejtu™'), 1 sierpnia zwotano kryzysowe posiedze-
nie Komitetu Delegatow, na ktorym formalnie zaakceptowano podwyzszenie
stanu pogotowia na ,,ostrzezenie przed atakiem”. Zapytany przez podsekreta-
rza stanu Roberta Kimmitta, jak wysokie jest prawdopodobienstwo ataku na
Kuwejt, wiceszef CIA Richard Kerr okreslil, ze wynosi ono 99,9%48. W od-
powiedzi ustyszat, ze zdania sgsiadow Iraku sg inne. Niemniej zasugerowano
wystanie drugiej, mocniejszej juz wiadomosci od prezydenta Busha do Sad-
dama Husajna. W odpowiedzi na irackie dziatania Gates przekazat prezyden-
towi projekt dyrektywy mowiacej o wymuszeniu zmiany rzadu w Iraku.
Prezydent pomimo watpliwosci co do realizacji tego planu podpisat doku-
ment, ale okazato si¢, ze bylo juz za p6zno — irackie oddziaty przekroczyty
granice. Saddam Husajn nie mogt wybraé lepszego momentu na rozpoczecie
inwazji. Tak si¢ zlozylo, ze kiedy Irak najechat na Kuwejt, w Bagdadzie nie
bylo ambasadoroéw trzech najwazniejszych mocarstw $wiatowych: Stanow
Zjednoczonych, Zwiazku Radzieckiego i Wielkiej Brytanii®.

Podsumowujac wydarzenia pomigdzy 25 lipca a 2 sierpnia 1990 roku,
nalezy zadac sobie pytanie, co byto przyczyng takiego obrotu spraw i czy
Stany Zjednoczone oraz ich arabscy sojusznicy dali si¢ oszuka¢ Saddamowi
Husajnowi?

Po pierwsze, istnial ogromny problem w nie do konca umiejetnym
odczytywaniu przez irackiego prezydenta sygnaléw wysylanych przez Stany
Zjednoczone, ktére Saddam Husajn odbierat jako wewngtrznie sprzeczne.
Dobitnym tego przykladem jest wiasnie rozmowa z ambasador Glaspie
z 25 lipca 1990 roku, w trakcie ktorej Saddam Husajn nie zdotal wyczué

** M. R. Gordon, B. E. Trainor, dz. cyt., s. 4-6.

“ K. E. O’Neal, What are the potential consequences of the United States decision
to attempt to oust Irak’s Saddam  Hussein?, 4 April 2002, [online],
http://www.dia.mil/history/chronologies/Gulf/gulf_eventsl.html [dostep 19.11.2009].

" Por. M. Khadduri, E. Ghareeb, War in the Gulf, 1990-91, Oxford University
Press, Oxford 1997, s. 56-58; W. T. Allison, The Gulf War: 1990-1991, Basingstoke 2012.

“8 Por. J. Diamond, The CIA and the Culture of Failure: U.S. Intelligence from the
End of the Cold War to the Invasion of Iraq, Stanford 2008.

“ A. Christopher, Tylko dla oczu prezydenta. Od Washingtona do Busha —
amerykanscy prezydenci i tajne stuzby, Warszawa 1998, s. 570; Z. Karabell, P. Zelikow,
Prelude to War: US Policy Toward Irag, 1988-1990, [online], http://academic.
brooklyn.cuny.edu/history/Johnson/iragcase.html [dostep 10.12.2015].
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amerykanskich intencji albo, co bardziej pewne, nie chcial ich przyja¢ do
wiadomosci. Nie chcial takze zrozumie¢ tego, ze swoje ambicje bez narusza-
nia amerykanskich interesow mogt realizowac jedynie kosztem Iranu. Trzeba
tez zaznaczy¢, ze przez caly czas Stany Zjednoczone mogly mie¢ nadziejg, ze
prezydent Iraku ostro blefuje, by szantazem osiggnaé swoje cele.

Analizujac poczynania wiladz amerykanskich pomiedzy 25 lipca
a 2 sierpnia 1990 roku, mozna $miato stwierdzi¢, ze ich postawa wobec Iraku
oparta byla tylko na zatozeniu, ze Saddam Husajn jest na tyle rozsadny (do-
ceniajac interesy 1 potege USA), ze nie zaatakuje Kuwejtu. O tym miaty go
przekona¢ rozmowa z Glaspie, list G. Busha i o$§wiadczenie J. Kelly’ego.
Przypominajgc te trzy wydarzenia, nie sposob twierdzi¢, ze ,,wina” Glaspie
w zacheceniu Saddama do agresji na Kuwejt byta wicksza niz wyjatkowo
dyplomatycznie sformulowane os$wiadczenia jej przelozonych. Nie majac
przekonujacych informacji wywiadowczych, wtadze w Waszyngtonie zakta-
daly, iz w najgorszym przypadku Irak posunie si¢ tylko do zajgcia spornego
terytorium. Wnioski te prawdopodobnie wysunieto, analizujagc histori¢ sporu
i dotychczasowe metody dziatania wladz w Bagdadzie. Nastepnag ewentual-
no$cig ttumaczaca swoista amerykanska bierno$¢ w tym czasie moze by¢
stanowisko administracji prezydenckiej, ktora upatrywata w dziataniach Ira-
ku ,,zastony dymne;j” dla ewentualnego ataku przeciwko Izraelowi, ktory byt
dla niektorych catkiem realny®®. Kolejnym powodem takiego zachowania
mogt by¢ poglad administracji Busha, ze poprzez swoje dziatania Irak chce
wymusi¢ na Stanach Zjednoczonych wywarcie presji na Izrael w kwestii pa-
lestynskiej. Najwigkszym jednak btedem wladz amerykanskich byta niezdol-
no$¢ do ustalenia jasnej i jednoznacznej granicy, ktorej przekroczenie
miatloby spowodowac powazniejsza reakcje dyplomatyczng i militarna.

Do eskalacji kryzysu w znacznym stopniu przyczynit si¢ fakt ignorowa-
nia lub selektywnego traktowania doniesien wywiadowczych przez administra-
cj¢ Busha. Prezydent uwazal, skadinad stusznie, ze gtéwnym zadaniem agencji
wywiadowczych jest tylko informowanie i1 przeciwdziatanie zagrozeniom, a nie
kreowanie polityki zagranicznej. Od interpretacji i podejmowania decyzji byt on
I Jego najblizsi wspotpracownicy. Bush trzymat si¢ tych zasad konsekwentnie do
konca swojej kadencji’!. Réwnie istotnym problemem okazaly si¢ réznice
w ocenie irackiego zagrozenia wystepujace pomiedzy agencjami wywiadow-
czymi i poszczegbdlnymi departamentami. Oceny CIA na ogdt wpisywaty sie

% A, Oren, Iragi general tells of Arab armies’ admiration for IDF, ‘Haaretz’,
7 June 20009.
> Zob. T. Anderson, Bush’s Wars, Oxford 2011, s. 67.
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w przyjeta lini¢ polityczng. W tym samym czasie jedynie wywiad wojskowy
ostrzegt, ze Saddam Husajn moze ponownie dgzy¢ do zdobycia regionalnej he-
gemonii nawet przy uzyciu sity. Amerykanski system ostrzegania przed kryzy-
sami zostal wiec w duzej mierze uspiony przez wiasnych politycznych
decydentow. Najwyzsze wiladze, w tym sam prezydent, zdali si¢ bardziej na
osobiste oceny i zapewnienia lideréw panstw arabskich niz na opinie wtasnego
wywiadu. W tym przypadku za zachowaniem prezydenta Busha przemawia
rowniez fakt, ze najbardziej zagrozony Kuwejt zapewniat, Ze nic powaznego si¢
nie stanie. Chociaz musi zastanawia¢ taka postawa, bo kiedy przy poludniowe;j
granicy Irak zgromadzit potgzng armie, siedemnastotysieczne wojsko matego
emiratu nie zostato postawione nawet w stan gotowosci bojowe;.

Mozliwe jest, ze w Waszyngtonie nie doceniono agresywnosci i eks-
pansywnosci irackiego rezimu. Amerykanie przypuszczali, ze uda im si¢ te
wojowniczos$¢ kontrolowaé za pomoca kredytow i sprzedazy nowoczesnych
technologii, ktore miaty by¢ kamieniem wegielnym stosunkow amerykansko-
irackich. W Stanach Zjednoczonych doskonale zdawano sobie sprawe z roz-
woju irackich programéw broni masowego razenia, ale uznano (w duzej mierze
stusznie), ze jest to wyraz dazen do osiagnigcia rownowagi strategicznej z Izrae-
lem oraz Iranem. Nie odczytano tego jako znaku ostrzegawczego. Doskonale
zdawano sobie sprawe z tradycyjnych pretensji Iraku wobec Kuwejtu, ale nie-
wiele 0sob sadzito, ze Saddam Husajn wywola kolejng wojne na pelng skale
dwa lata po zakonczeniu poprzedniej. Wydaje sig, ze catkowicie zlekcewazono
saddamowski sposob postrzegania $wiata, co mialo znaczacy wptyw na przebieg
wydarzen. Dla Bagdadu teorie o zagrozeniu ze strony Izraela czy Stanow Zjed-
noczonych nie byty tylko propaganda skierowana do opinii publicznej, ale punk-
tem wyjscia w procesie decyzyjnym ksztattujacym irackg polityke zagraniczna.

Rowniez Saddam Husajn dokonat btednej oceny reakcji Stanow Zjed-
noczonych na ewentualng inwazj¢ na Kuwejt. Iracki dyktator uwazal, ze Sta-
ny Zjednoczone zaj¢te wydarzeniami w Europie nie beda zainteresowane
militarng interwencjg na duzg skale w obronie matego Kuwejtu. Wiedzial, ze
nie wygra na polu bitwy, ale nadal liczyl na amerykanski syndrom Wietna-
mu, widzgc juz siebie w roli Abuchodonozora, Hammurabiego czy Saladyna,
zapisujacego wlasne miejsce w historii $wiata arabskiego2. Niewykluczone

%2 Brak zrozumienia zamiaréw drugiej strony, czyli ,.chroniczna mispercepcja”
kreowanej rzeczywistosci: Ch. A. Duelfer, S. B. Dyson, Chronic Misperception and Interna-
tional Conflict, The U.S. — Iraq Experience, ‘International Security’, 2011, Vol. 36, No. 1,
S. 73-100. Zob. takze W. A. Terrill, Escalation and Interwar Deterrence during Limited
Wars in the Middle East, 2009, s. 54-56, [online], http://www.strategicstudiesinstitute. ar-
my.mil/pdffiles/pub941.pdf [dostep 21.09.2016].
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jest tez, ze gdyby ograniczyl si¢ do zajecia spornych terenow, zostatby tylko
potepiony na forum miedzynarodowym, a z czasem wszyscy zaakceptowali-
by nowe status quo.

Kolejng przyczyna nijakiej postawy amerykanskiej administracji wo-
bec Iraku byly zapewnienia bliskowschodnich sojusznikow. Kraje arabskie,
w tym takze Kuwejt, sprzeciwiaty si¢ oficjalnie wszelkiej ostrzejszej, nawet
w formie deklaratywnej, reakcji Stanow Zjednoczonych. Rzady tych krajow
obawialy si¢, ze bardziej stanowcza postawa Biatego Domu sktoni Irak do
radykalniejszych krokéw, jesli nie militarnych, to innych. Poza tym Arabo-
wie niechetni byli, by w ich ,,wewnetrzne” sprawy wtracaty si¢ sily zewng-
trze. Uznali, ze sami poradzg sobie najlepiej. Nawet Izraelczycy wierzyli, ze
Saddam blefuje, by wymusi¢ na Kuwejcie ustgpstwa ekonomiczne. Izrael-
ski Mossad zapewnial amerykanskie stluzby wywiadowcze, ze retoryka
Saddama zostala ukierunkowana na powstrzymanie izraelskiego ataku
prewencyjnego. Jeszcze 31 lipca krol Jordanii Husajn 1 prezydent Egiptu
Mubarak zapewniali administracj¢ Busha, ze Saddam nie zrobi nic poza
werbalnymi groZbami53.

Wydarzenia z ostatniego tygodnia lipca 1990 roku pokazaty, jak duze
byly trudnosci w przeorientowaniu amerykanskiej polityki wobec Iraku.
Wbrew powszechnej opinii, nie jest tatwo zmieni¢ z tygodnia na tydzien
kierunek polityki zagranicznej, ktorym podazano przez niemalze dziesigé
lat. Przejscie od polityki wspotpracy do konfrontacji zawsze jest trudne,
szczegolnie gdy dotychczasowa polityka jest mocno osadzona w réznych
biurokratycznych kregach poszczegdlnych departamentow, realizujacych
takze swoje wlasne partykularne cele®. Starano si¢ wptywaé na Irak ta-
godnie, nie chcac go prowokowaé, gdyz do dnia agresji na Kuwejt w ad-
ministracji Busha przewazaly opnie, ze to Iran ze swoja ideologia
rewolucji islamskiej, a nie Irak jest zagrozeniem dla amerykanskich intere-
s6w, i1 dopiero nagle i radykalne zdarzenie, takie jak inwazja na Kuwejt, wy-
musilo calkowita zmian¢ amerykanskiej politykiss. Sprawy nie utatwiato
rowniez potgzne proirackie rolno-przemystowe lobby, ktére bezustannie
naciskalo na rzad amerykanski w celu ograniczania barier w handlu z Ira-

%3 J. Baker, dz. cyt., s. 273-274.

* Jeszcze trzy miesigce przed najazdem na Kuwejt administracja G. Busha dzielita
si¢ danymi wywiadowczymi z Irakiem. Zob. May 1990: Bush Administration Still Sharing
Intelligence with Iraq, [online], http://www.historycommons.org/context.jsp?
item=a072590iragbluff&scale=2#a072590iragbluff [dostep 15.10.2016]. Por. ‘New York-
er”’, 11 February 1992.

% . Baker, dz. cyt., s. 268-273; G. Bush, B. Scowcroft, dz. cyt., s. 311-323.
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kiem. Administracja Busha, miedzy innymi z powodu kryzysu gospodar-
czego i finansowego z konca lat osiemdziesigtych, zbytnio si¢ temu naci-
skowi nie opierala.

Odpowiadajac na drugg czes¢ pytania, trzeba zaznaczy¢, ze amery-
kanskie agencje wywiadowcze co najmniej od maja 1990 roku ostrzegatly
przed mozliwym atakiem na Kuwejt, a od potowy lipca powaznie
zakladano, ze ograniczona inwazja nastagpi w najblizszym czasie.
W zwiagzku z tym rozpoczgto przygotowania do ewentualnej odpowiedzi
militarnej. Tak wigc zaskoczenie inwazja nie bylo spowodowane iracka
gra pozordw czy faktem jej zaistnienia, tylko jej skalg i szybkoscia, bo-
wiem nikt nie przewidzial, ze Saddam Husajn posunie si¢ do zaj¢cia cale-
go kraju. Nalezy zgodzi¢ si¢ ze sm¢tng oceng amerykanskiego doradcy do
spraw bezpieczenstwa B. Scowcrofta, ze ,polityka wobec konfliktu
[...] catkowicie zawiodta”, i to wcale nie z powodu amerykanskiej amba-
sador.

Konstatujac, mozna stwierdzi¢, ze administracja Busha nie tyle data
Saddamowi Husajnowi ,,zielone $wiatlo” do inwazji, co nie byla w stanie
wyznaczy¢ jednoznacznej granicy dla irackich dziatan wobec Kuwejtu. Nie
byto to nic nowego, jako ze juz od czaséw R. Reagana amerykanska polityka
wobec Bliskiego Wschodu byta nieefektywna i dysfunkcjonalna®, taka
zreszta pozostaje do dnia dzisiejszego. To za$ powodowato, ze Stany Zjedno-
czone nie mialy szans na skuteczne zastopowanie irackich dziatan tylko za
pomoca $rodkéw dyplomatycznych. Problem relacji amerykansko-irackich
w okresie poprzedzajacym wybuch wojny o Kuwejt polegal na tym, ze obie
strony myslaty, ze ta druga nie ma na mysli tego, co mowi. Ale kiedy
2 sierpnia 1990 roku o godzinie 2.00 wojska irackie przekroczyly granice
Kuwejtu, administracja G. Busha niepodziewanie szybko i skutecznie —
przy wsparciu Rady Bezpieczenstwa ONZ — zaczela organizowac koalicje
antyiracka.

*® Tamze, s. 321.

 Annals of Government [How the US Armed Iraq], [online],
http://www.jonathanpollard.org/2002/111402.htm [dostep 05.10.2016]. Oryginalna pub-
likacja: M. Waas, C. Unger, In the Loop: Bush’s Secret Mission, ‘The New Yorker Maga-
zine, 2 November 1992, s. 1. °[...] this article provides an excellent in-depth analysis
of the US’s dysfunctional Middle East policy dating back to the administrations of Presidents
Reagan and Bush’.
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AMERICAN DIPLOMACY TO THE THREATS
OF TIRAQ’S ATTACK ON KUWAIT,
25 JULY — 1 AUGUST 1990

ABSTRACT

This article attempts to answer the question of how much US politicians, in the wake
of the Iragi aggression on Kuwait, were aware of the upcoming events and whether they were
able to influence Baghdad politics and create new peaceful solutions. The content of this
article is also to convince that it is hard to blame the American ambassador April Glaspie that
during a conversation with the Iraqi dictator on July 25 1990, she gave Saddam a ‘green light’
to attack his neighbor. Same position as her, presented a bit later in his letter to Saddam,
US president George W. Bush or undersecretary J. Kelly — speaking in the US Congress. To
sum up, this article wants to convince the reader that the United States did not have
a thought-out, effective and forward-looking policy, not just for Iraq but for the whole Middle
East, but seemed to wait for what the course of events would bring while being deeply in-
volved in Europe, where the dismantling of the Soviet Bloc and reunification of Germany took
place.
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