COLLOQUIUM PEDAGOGIKA — NAUKI O POLITYCE I ADMINISTRACJI
KWARTALNIK 3(43)/2021

Colloquium 3(43)/2021

ISSN 2081-3813, e-ISSN 2658-0365
CC BY-NC-ND.4.0

DOI: http://doi.org/10.34813/33col12021

PIOTR J. PRZYBYSZ (REC.): KRZYSZTOF A. GORECKI,
ADAM J. KARPINSKI, BARBARA KRYGIER (POD RED.),
SEOWIANSKI DUCH WE WSPOECZESNYM SWIECIE,
GDANSKA SZKOLA WYZSZA, GDANSK 2020, SS. 215*

Piotr J. Przybysz (reviewer): Krzysztof A. Gorecki, Adam J. Karpinski,
Barbara Krygier (Eds.), The Slavic Spirit in the Modern World, Gdansk School
of Higher Education, Gdansk 2020, pp. 215

Piotr J. Przybysz
Uniwersytet Gdansk

e-mail: piotr.przybysz@ug.edu.pl
ORCID © 0000-0002-6743-2938

Na ksigzke sktadaja si¢ nastepujgce teksty: Adama J. Karpinskiego, Pierwiastki ducha
stowianskiego, a polskiego w szczegolnosci, formutowane w zwigzku z filozofig Ka-
rola Libelta (s. 11-34); Gracjana Cimka, Kryzys biatoruski jako punkt zwrotny (s. 35—
48); Edyty Majewskiej, O postaciach ze stowianskich podan, syrenie Juracie i kroju
pisma Glagolicy na podstawie rozprawy doktorskiej ,, Kreacja a tradycja w projekto-
waniu graficznym” (s. 49-50 ); Barbary Krygier, Kosmos jest tutaj (s. 51-53); Raj-
munda Pluty, Pragmatyzm duchowosci (s. 55-59), Piotra Kudryckiego, Trdjka,
trojpodzial i trzygtowy bog u Stowian Poludniowych oraz u Stowian Polabskich i Po-
morzan (s. 61-69); Krzysztofa Bagkowskiego, W jakim stopniu idee starostowianskie
mogq pomoc w rozwigzaniu problemow wspotczesnych (s. 71-75); R. Pluty, Wynala-
zek (s. 77-79); Waldemara Borowskiego, Swiety grzybdg. Muchomor czerwony i na-
turalne korzenie mitologii (s. 81-95); Krzysztofa A. Goreckiego, Stowianskosé
w malarstwie polskim (s. 97-120). Catos$¢ uzupeia przedmowa (s. 7-9) oraz prezen-
tacja prac nast¢pujacych artystow: Arnolda Ananicza, ps. Ananiczius (s. 124—135);
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Tomasza Awdziejczyka (s. 130—-135); Joanny Banek (s. 136—-141); Waldemara Bo-
rowskiego (s. 142—-148); Dominiki Daszewskiej (s. 150-155); Jacka Dittwalda
(s. 156-161); Krzysztofa Goreckiego (s. 162—169); Andrzeja Kalety (s. 170-174); Jo-
anny Koreckiej (s. 177-181); Jolanty Kusmierskiej (s. 182—187); Edyty Majewskiej
(s. 188-191); Karoliny Mystek (s. 192—-196); Jerzego Przybyta (s. 198-203); Magda-
leny Szwabe (s. 204-209); Kamili Wojciechowicz-Krauze (s. 210-215).

Praca jest zbiorem artykutow, ktore prezentuja roznorodne punkty odniesien do te-
matu monografii poswigconej duchowosci stowianskiej. Tak wigc mamy tu konstrukcje
wybranych elementow filozofii stowianskiej, ktorej rdzeniem ma by¢ filozofia madro-
sciowa, za$ podstawe autor ufundowal na heglowskiej filozofii dziejow. Na gruncie pol-
skim rozwijana byta w ramach polskiej filozofii narodowej (m.in. August Cieszkowski,
Joachim Lelewel, Karol Libelt, Bronistaw Tretowski, Jozef M. Hoéné-Wronski). W ko-
lejnym tekscie te konstrukty filozoficzne sg aplikowane do szczegdtowej praktyki upra-
wymiarze to rozwini¢cie tych filozoficznych postulatow przez autorke kolejnego tekstu.
Podjeta jest rOwniez w omawianej pracy krytyczna refleksja nad tradycjg stowianska.
W duzym stopniu tradycja ta zostala wyparta lub dostosowana do chrzescijanskiej nar-
racji, ktora przez wieki panowata na ziemiach stowianskich. Dlatego tekst kolejny ar-
gumentuje za porzuceniem ateistycznego badz chrzescijanskiego sposobu rekonstrukeji
1 wartosciowania mitologii, obrzgdow 1 tradycji stowianskiej. To moze by¢ skuteczny
sposob na powrot do utraconego zrodla i tozsamosci whasciwej Stowianom. Pytanie
W tym miejscu wypada postawic: czy te ,,utracone zrodia i tozsamos¢” istnieja, a jezeli
tak, to gdzie. Autorzy nastepnych artykutéw przechodza do konkretnych kwestii, ktore
domagajg si¢ niepodwazalnych dowodow, zas w tej sprawie dysponujemy jedynie przy-
puszczeniami lub poszlakami, ktore mogg nasze wyobrazenia jedynie uprawdopodob-
ni¢. Czy Stowianie, jak przypuszcza jeden z autorow, wynalezli koto i jako pierwsi
postugiwali si¢ transportem kotowym? Czy, dzigki m.in. tradycji stowianskiej, mamy
do czynienia z enteogennym charakterem religii? Czy sztuka nawigzujaca do tzw. ele-
mentow stowianskich jest emanacja tego ducha? W dalszej czeSci recenzji skoncentruje
si¢ na wybranych artykulach, ktore dla powyzszej problematyki wydaja si¢ kluczowe.

Adam Karpinski w tekscie: Pierwiastki ducha stowianskiego, a polskiego w szcze-
golnosci, formutowane w zwiqzku z filozofig Karola Libelta (s. 11-34) przedstawia au-
torska wersje wybranych elementow filozofii stowianskiej, ktorej rdzeniem ma by¢
filozofia madrosciowa. Obszerne wyjasnienie kategorii madrosci i jej autorskiej rekon-
strukcji znajdujemy w pracy A. Karpinskiego, Wstegp do nauki o mgdrosci (Karpinski,
2015, s. 265-360). Co do rozstrzygnig¢ dotyczacych cech konstytutywnych filozofii
stowianskiej autor inspiruje si¢ gldwnie pracg Karola Libelta Samowtadztwo rozumu
i Objawy filozofii stowianskiej (Libelt, 2014). Propozycja ta wspiera si¢ na praxis: na
rzeczywistym czynie, praktycyzmie oraz aktywnosci podmiotu. Libelt w trakcie rozwi-
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jania tego pomyshu postulowat, by ta idea, ktorg majg rozwijaé i poglebia¢ narody sto-
wianskie, byta realizowana przy uwzglednieniu wyjatkowej aktywnosci spoteczenstwa
polskiego. Zamyst ten, zdradzajacy inklinacje wyraznie stowianofilskie, jest probg zde-
rzenia heglowskiego panlogizmu z zawarta w nim implicite wizjg panslawizmu. Libelt,
jak to ujat Stanistaw Brzozowski, podejmuje si¢ zastgpienia nieistniejgcej faktycznosci
bytu panstwowego wielkimi mitami romantyzmu. Jak wiadomo, ttumaczyt on, ze od-
rgbnosc¢ filozofii greckiej, indyjskiej i innych, w tym takze polskiej wynika z odrgbnych
pierwiastkow, ktore zapewnialy im niepowtarzalno$¢ i odmienng specyfike. Idee, ktdre
dzigki roznorodnosci pierwiastkdw rozwingly si¢ w taki wlasnie sposob w tych naro-
dach, Libelt thumaczy mi¢edzy innymi faktem wymaganego w dialektycznym procesie
duchowosci dialektycznego materialu. W ten sposob na scenie dziejow pojawiajg si¢
rozne nacje, ktore tworza to, co mozna nazwac wspolnym ich duchem, ,,Wiecznym Du-
chem?”, ktory jest tedy duchem dziejow, historii, religii i filozofii — z racji pojmowania
siebie samego przez pryzmat wiedzy. Zdaniem Karpinskiego to, co jest cechg dystynk-
tywna Polakow, a w zwigzku z tym 1 Stowian (jak by to nazwat Libelt: ,,pierwiastkiem
stowianskim™), jest cecha [typ charakteru i temperamentu zaproponowany przez
E. Brzezickiego w uzupehieniu typologii E. Kretschmera] skirteotymiczna. Ma ona tak
wady, jak i zalety. Jednak filozofia pelni tu istotnie wazng role. Tak jak zapisat Karol
Marks na marginesie notatek z lektury wyktadéw L. Feuerbacha: ,,Filozofowie rozma-
icie tylko interpretowali $wiat, idzie jednak o to, aby go zmieni¢”. Ten aspekt meliory-
styczny w wymiarze jednostkowym wspoélczesnie jest na rdézne sposoby rozwijany,
m.in. w somaestetyce Richarda Shustermana. Melioryzm w wymiarze narodowym czy
spotecznym, szczegoélnie dzigki tragicznym do$wiadczeniom XX wieku (dwie wojny
swiatowe, projekty eugeniczne itp.), wzbudza wiele pytan. Bohdan Dziemidok tak
o tym pisze w Filozofii i sztuce Zycia: ,,Zanim zacznie si¢ kogo$ uszczesliwiac, warto
zapytaé: «Kochanie, czy chcesz bym Cig uszczesliwil?» i tylko po otrzymaniu jedno-
znacznie twierdzacej odpowiedzi (najlepiej na pismie) mozna przystapi¢ do prob
uszczgsliwiania. Jeszcze trudniej uszczesliwi¢ zbiorowos¢ — ludzko$é, narod czy spote-
czenstwo. Kilka prob tego rodzaju juz podejmowano. Wyszto zatosnie i strasznie zara-
zem” (B. Dziemidok, 2017, s. 110). Karpinskiemu, z czym w pelni si¢ zgadzam, chodzi
tu o sensownos¢, rozumnos$¢ kreowanej rzeczywistosci. Tak w wymiarze jednostko-
wym jak i zbiorowym, to nie szczescie czyni zycie sensownym, ile sens, fad i celowos¢
czynig je szczeSliwym. Inng kluczowa wartoscig w tej propozycji jest kategoria wolno-
Sci, biorgc pod uwage wspoélczesng rzeczywistos¢ liberalnych demokraciji zachodnich
lub —jak je nazywa Jiirgen Habermas — demokracji deliberacyjnych. Rozwigzania ufun-
dowane na rozstrzygni¢ciach m.in. Johna Rawlsa, zdaniem wielu badaczy, si¢ wyczer-
puja. Przyczyng tego stanu rzeczy sg zmiany zachodzace w wymiarze geopolitycznym,
ale tez problemy i wyzwania, przed ktorymi ludzko$¢ staje w skali globalnej. Niewat-
pliwie, tak jak proponuje Karpinski, nalezy wigza¢ wolno$¢ z rownie wazng wartoscig
taka jak odpowiedzialno$¢. Wolno$¢ nie jest wartoscig ani najwazniejsza (ostateczng),
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ani absolutng tak jak bezpieczenstwo, sprawiedliwos¢ czy szczescie. Dzigki imperaty-
wowi Kanta mamy petlng swiadomos$¢ jej ograniczono$ci. Nie jest ona wartoscig abso-
lutna, gdyz jej ocena zalezy od tego, czemu i komu shuzy. Nie jest tez wartoscig
najwyzsza, ktorej wszystkie inne warto$ci powinny by¢ podporzadkowane. Jest niewat-
pliwie wartoscig instrumentalna/kluczowa. To znaczy, ze od jej zakresu/poziomu
w znacznej mierze zalezy realizacja innych warto$ci (bezpieczenstwo, sprawiedliwosc,
szczescie itd.). Bez minimum osobistych, obywatelskich wolnosci realizacja tych war-
tosci jest niemozliwa. Ideat sprawiedliwosci spotecznej, powszechnej szczgsliwosci
i dobrobytu w historii probowano realizowa¢ przez drastyczne ograniczenie (,,dla sku-
tecznosci dziatania”) wolnosci jednostki i spoteczenstwa. Rezultatem tego byly systemy
totalitarne XX wieku. Z drugiej jednak strony nadmierna wolno$¢ moze prowadzi¢ do
zagrozenia bezpieczenstwa, sprawiedliwosci czy tadu spotecznego. Zygmunt Bauman
trafnie wskazuje, ze ,,bezpieczenstwo bez wolnosci jest niewola, a wolno$¢ bez bezpie-
czenstwa to tyle co ciagla wedroéwka w nieznane, nieustajacy niepokoj i strach” (Bau-
man, 2009, s. 14). Zdajemy sobie sprawe, ze wraz z nabywaniem coraz wigkszego
bezpieczenstwa, rezygnujemy z coraz wickszego utamka wolnosci 1 odwrotnie. Wnio-
sek w tej kwestii jest taki, ze w praktyce zadnemu spoteczenstwu dotychczas nie udato
si¢ znalez¢ ztotego srodka. Dotyczy to rowniez relacji miedzy wolnoscia jednostkowa
a zbiorowg, wolnosciami jednostkowymi mi¢dzy sobg (wolno$cig moja a twojg), mig-
dzy wolnoscig a uzytecznoscig itd. Wolnos$¢ jest warto$cig zadang, nie dana, czyli
w praktyce trudng. Jest ona jednoczes$nie ludzkim btogostawienstwem i przeklenstwem,
szczegOlnie w wymiarze jednostkowym.

Gracjan Cimek w teksScie pt. Kryzys biatoruski jako punkt zwrotny (s. 35—48) po-
dejmuje probe odpowiedzi na pytanie o korzystng dla Polski strategi¢ geopolityczng.
Pracg oparto na obszernej literaturze przedmiotu tak w jezyku polskim, jak réwniez an-
gielskim, a takze w jezyku rosyjskim. Autor opowiada si¢ za relacjami Polski z jej
wschodnimi (blizszymi i dalszymi) sgsiadami. Natomiast rola Polski w zwigzku z Unig
Europejska i w konsekwencji relacje euroatlantyckie polegaja, wedtug niego, na tym,
7e ,,jest w istocie pasem transmisyjnym stuzacym ekspansji prywatnych korporacji tran-
snarodowych” (s. 42). Sposobem, jak twierdzi Autor, na wydobycie si¢ z tej ,,hegemonii
USA?” jest udziat w zwigzku ,,eurazjatyckim” (wielobiegunowym), ktéry ma by¢ kontr-
hegemoniczny. Dotyczy on Scistych relacji (,,unii”’) m.in. z takimi panstwami jak Rosja,
Chinska Republika Ludowa, Indie, Biatorus itd. Jak twierdzi Autor, unia ,,eurazjatycka”
jest ufundowana na uniwersalnych prawach cztowieka i zasadach wynikajgcych z pan-
stwa prawa. Drobne zastrzezenie dotyczy jedynie dopuszczalnosci specyfiki (odmien-
nos$ci) poszczegolnych narodow wchodzacych w sktad tego zwiazku. Skoro Autor
w swoich badaniach stosuje perspektywe geopolitycznego realizmu krytycznego, to na-
lezy do tych ,,drobnych zastrzezen” podejs¢ ze szczegodlnie krytycznym dystansem. Nie-
watpliwie jestesmy $wiadkami, na co shusznie wskazuje Autor, schodzenia ze sceny
dziejow jednego supermocarstwa, ktore odgrywalo role ,,centrum $wiata”. To miejsce
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zajmowane jest przez nowe supermocarstwo (supermocarstwa). Tego faktu nie mozna
ignorowac. Trzeba wzia¢ to pod uwage, jezeli planuje si¢ uprawianie polityki krajowej
1 zagranicznej w dhuzszej perspektywie czasu (na pewno dtuzszej niz cztery lata). Dla-
tego nie nalezy bagatelizowac Biatorusi. Bialoru$ postuzyta Autorowi do przedstawie-
nia podstawowych elementow drugiej fali ,.kolorowych rewolucji”, ktore w istocie sg
kontrrewolucjami (nie chodzi tutaj o nowy ustrdj czy porzadek spoteczny, ale o imple-
mentowanie porzadku krajow demokracji zachodniej). Przywolywany w tekscie
G. Sharp twierdzi, ze chodzi w tych kolorowych rewolucjach o ,,zmian¢ antyamerykan-
skich elit na podporzgdkowane Waszyngtonowi”. Chwalebnym w zwiazku z tym wy-
jatkiem jest Biatorus, w ktorej ten plan si¢ nie powiodl. Oprocz kluczowej roli, jaka
w tym odegral A. Lukaszenka, istotne znaczenie, zdaniem Autora, majg zalety, ktorymi
dysponuje Biatorus: ,,zachowanie elementow [...] socjalizmu”, ,,zaangazowanie w in-
tegracje eurazjatycka” i,,zaangazowanie Minska w Chinski «Nowy Jedwabny Szlak»”.
Czy to sg faktyczne zalety, a jezeli jednak sg wsrod nich jakie$s wady, to ktore z nich,
po pewnym czasie ulegng korozji? Na pewno po paru latach bgdziemy mogli si¢ o tym
przekonac. Jednak pewnej krytycznej refleksji wymaga stwierdzenie, ze Biatoru$ nie
narzucita ludnosci rezimu zdrowotnego co do COVID-19, a ,,ma 8 razy mniej ofiar na
mieszkanca niz w Stanach Zjednoczonych i 12 razy mniej niz w Belgii” (s. 38). Czy
czlowiek na Biatorusi rozni si¢ radykalnie od cztowieka w USA czy Belgii? Skad moga
si¢ bra¢ takie roznice? Czy Bialoru§ dysponuje jakim$ nieznanym lekarstwem badz
szczepionka? Czy moze wplyw na publikowane dane ma sposob ich liczenia i podawa-
nia do publicznej wiadomosci? Dzigki Autorowi mamy okazje dowiedzie¢ si¢ o tej im-
ponujacej roéznicy.

Barbara Krygier w tekscie: Kosmos jest tutaj (s. 51-53) u§wiadamia czytelnikowi
nasz zwigzek z caloscig jaka jest kosmos (uporzadkowana cato$¢, w przeciwienstwie do
chaosu). Czy cztowiek jest efektem ewolucji gwiazd? Skad biorg si¢ pierwiastki budu-
jace nasze 1 nie tylko nasze organizmy? Wiedzg naukows, ktora nie jest przedmiotem
sporu, ale powszechnie moze niedostepna, jest fakt, ze jesteSmy zbudowani z pierwiast-
kéw, ktore powstaty w wyniku ewoluciji gwiazd. To reakcja termojadrowa i grawitacja
wynikajaca z gestosci 1 masy tworzg warunki do powstania zycia. Powszechnie obo-
wigzujgce prawa fizyki dotyczace ewolucji gwiazd tworzg takg mozliwos¢c. Wiemy, ze
egzoplanety nie sg niczym nadzwyczajnym w kosmosie, a egzoplanet o warunkach po-
dobnych do Ziemi sg miliony. Czy, w zwiazku z tym, zycie jest czym$ wyjgtkowym
i tylko wlasciwym Ziemi? A moze zycie ziemskie jest jedng z nieprzeliczonych mozli-
wosci istnienia zycia na rdzne sposoby? Na to pytanie nie mamy odpowiedzi. Chociaz
wydawalo si¢, ze najnowsze obserwacje atmosfery Wenus moga napawaé optymi-
zmem. Tak nie jest. Otacza nas milczaca otchtan, ktorej milczenie jest zastanawiajace.
W najblizszym czasie (przypuszczam, ze po roku 2030) czlowiek stanie na powierzchni
Marsa. Kolejne lgdowniki Curiosity, ktory pracuje na powierzchni Marsa od 2012 roku
i Perceverance, ktory rozpoczat pracg w lutym 2021 roku nieubtaganie przyblizaja nas
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do tego momentu. Kluczowym pytaniem dla gatunku ludzkie jest to, czy na Marsie
znajdziemy slady zycia. Jezeli tak, to nie jest ono tak wyjatkowe, jak by si¢ to dotad
wydawalo. Jezeli nie, to mozemy si¢ cieszy¢ dalej nasza wyjatkowoscig 1 samotnoS$cig.
Dla poszczegdlnych korporacji, panstw i firm biorgcych udzial w tym podboju kosmosu
(na razie na poziomie planet Uktadu Stonecznego) pytaniem roéwnie waznym jest to, na
ile ten podbdj moze si¢ optaca¢? Co takiego cennego mozemy znalez¢ na innych plane-
tach? Szacunki sg zachgcajace, dlatego m.in. USA zaangazowaly prywatny kapitat do
eksploracji kosmosu. Przy takich regutach gry zasadniczym celem jest ograniczenie
kosztow podrézy kosmicznej, przy zatozeniu, ze w dtuzszej perspektywie czasu ponie-
sione naktady si¢ zwroca.

Rajmund Pluta w tekScie Pragmatyzm duchowosci (s. 55-59) przekonuje do
zmiany paradygmatu w ksztattowaniu zycia spotecznego, od spoteczenstwa strachu
i rywalizacji do spoleczenstwa duchowosci. Tekst ma wyraznie elementy osobistej re-
fleksji. Autor nie stroni od jezyka potocznego. Na przyklad tak formutuje swojg dia-
gnozg: ,,Stare, powszechnie znane powiedzonko mowi, ze do wladzy potrzeba trzech
rzeczy: po pierwsze pieniedzy, po drugie pieni¢dzy, po trzecie... pieniedzy” (s. 57).
W dalszej cze$ci artykulu stwierdza, ze ,,Polityka to przede wszystkim sztuka stoso-
wana...” (s. 57), wyjasniajac, ze ,,sztuka stosowana”: ,,uwzglednia ludzka psychologie
bez zadnych ostonek™ i stuzy do ,,robienia pienigdzy przez rzadzacych” (s. 57). Niestety
ja inaczej niz Autor rozumiem i postuguje si¢ pojeciem ,,sztuka”. Sztuka, w tym sztuka
stosowana, m.in. prezentuje opanowanie umiej¢tnosei, ktore sg konieczne do wykona-
nia dzieta sztuki (do uprawiania polityki jako sztuki stosowanej). Sztuka w starozytnej
Grecji (techné) to umiejetno$¢ tworzenia podlug kanonu, czyli rzemiosto oparte na
umigj¢tnosciach opanowanych na pewnym poziomie. To klasyczne rozumienie sztuki
nie wyklucza istnienia innych sposobow definiowania tego czym jest sztuka (jako spo-
sOb wytwarzania dziet sztuki, jako $wiat sztuki ,,art world”: instytucje przedstawiajace
sztuke, tworcy sztuki, odbiorcy sztuki, teoretycy i krytycy sztuki, jako fenomen, jako
hermeneutyczna gra w wymiarze wertykalnym i horyzontalnym itd.). W tym kontek-
scie, w jakim Autor poshuguje si¢ poj¢ciem sztuka, jej zakres znaczeniowy nie odpo-
wiada w pehi temu, co zostaje w tym stwierdzeniu zawarte. Owo ,,robienie pieni¢dzy
przez rzadzacych” mozna rozumie¢ jako okradanie tych, ktorymi sie rzadzi, badz tez
jako pomnazanie zasobdéw pieni¢znych tych, ktorymi si¢ rzadzi, badZz jednoczesnie
jedno i drugie. Sztuk¢ wigze si¢ z humanistycznym uniwersum aksjologicznym, czyli
z tg sferg Iub ,,duchowos$cia”, ktora rozwija w nas ludzki wymiar. W pierwszym przy-
padku i trzecim postuzenie si¢ kategorig sztuka jest watpliwe, za$ w drugim — w pehi
uzasadnione.

Piotr Kudrycki w tekScie Trdjka, trojpodzial i trzygltowy bog u Stowian Potudnio-
wych oraz u Stowian Potabskich i Pomorzan (s. 60—69) apeluje o porzucenie katolickiej
lub ateistycznej perspektywy w uprawianiu nauki na temat Stowian, ich wierzen, zwy-
czajow, symboli i kultury. Rowniez opowiada si¢ za interdyscyplinarnymi badaniami
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na tym polu. Sadzi bowiem, Ze taka metodologia prowadzenie badan moze przynies¢
oczekiwane wyniki, ktore zbliza si¢ do stanu faktycznego. W tekscie przyktadami ne-
gatywnymi sg kraje stowianskie o gleboko zakorzenionej tradycji KosSciota katolic-
kiego, ktory wypart dawne wierzenia, zwyczaje i obyczaje slowianskie. Przyktadem
pozytywnym jest Stowenia. Kiedy rekonstrukcja stowianskich tradycji jest prowadzona
to dokonuje si¢ ona przewaznie w optyce wspolczesnego kosciota katolickiego. Po-
stawa badacza zazwyczaj charakteryzuje si¢ wyzszoscig 1 pomniejszaniem wagi sto-
wianszczyzny. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Autorem co do tych diagnoz, budzi jednak
watpliwos¢, ze brak literatury na ten temat (a jest ona obszerna) moze sprawiac¢ wraze-
nie, iz ta problematyka jest dotychczas w literaturze przedmiotu niepodejmowana.
Druga kwestia, ktora wzbudza watpliwosci, to ,.kanon”, czyli nazywajac to trafniej:
swiatopoglad, ktory stoi, zdaniem Autora, na drodze do wtasciwego przedstawienia fe-
nomenu stowianskiego. Jezeli tak jest, to nalezy siggna¢ do filozofii nauki i kwesti¢ t¢
rozstrzygngé. Wilhelm Dilthey (1987) byt przekonany, budujac kategori¢ anarchizmu
swiatopogladowego, ze przedstawianie przedmiotu poznania z punktu widzenia r6zno-
rodnych $wiatopogladow, poglebia poznanie, za$ z punktu widzenia jednego redukuje
to poznanie. Swiatopoglad naukowy, ktéry mogtby wydawaé sie w tej kwestii najbar-
dziej wlasciwy, zostat poddany celnej krytyce w drugiej potowie XX wieku (m.in.:
przez Paula Feyerabenda, 1996, 1999), Autor zas$ oczekuje ,,0d nauki wigcej obiektywi-
zmu” (s. 60). Co w takim razie Autor rozumie pod pojg¢ciem ,,obiektywizmu” i na czym
mialtby on polega¢ w naukach humanistycznych, gdzie historia jest do nich zaliczana?
Rozwigzania moze w tej kwestii podsung¢ hermeneutyka Gadamera (2004).

Krzysztofa A. Goreckiego Stowianskosé w malarstwie polskim (s. 97-120) jest cie-
kawg proba przedstawienia kreacji artystycznych stylu i klimatu stowianskiego w ma-
larstwie, drzeworycie, grafice i rzezbie wybranych tworcow. Propozycja dotyczy
siedmiu artystow mniej lub bardziej ugruntowanych w historii malarstwa polskiego
i dwoch artystow wspotczesnych. W pierwszej grupie znalezli si¢ arty$ci o uznanej po-
zycji: Jacek Malczewski, Stanistaw Wyspianski, Zofia Stryjenska i Stanistaw Szukalski
(ostatnio jego twdrczo$S¢ przezywa renesans zainteresowania) oraz mniej znani i bardziej
uznani w problematyce stowianskiej: Marian Wawrzeniecki 1 Stanistaw Jakubowski.
W grupie wspotczesnych artystow Autor przedstawit tworczos¢ Karoliny Matyjaszko-
wicz i Jerzego Przybyla (ps. Jan Pol).

Na wstepie wypada zaznaczy¢, ze Autor ograniczyl si¢ do tworcow polskich. Klu-
czowymi artystami, podejmujgcymi te problematyke, poza polskimi artystami, sg m.in.:
Alfons Mucha z jego Epopejg stowianskq (20 ptocien), Ilja Repin, Andrej Szyszkin czy
Wiktor Wasniecow (lista na tych nazwiskach si¢ nie wyczerpuje). Sztuka, w przeci-
wienstwie do nauki, nie jest zobowigzana do docickania prawdy o tym, jak stowianskie
obrzedy, stroje, sprzety codziennego uzytku, budynki i miejsca kultu wygladaty, byly
wykorzystywane czy tez byly zbudowane. Mamy w tym przypadku do czynienia z kre-
acja, ktora inspiruje si¢ ocalatymi artefaktami i wyobraznia, ktorg wspiera — lub nie —
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warsztat 1 umiej¢tnosci. Ze sztukg mamy wowczas do czynienia, gdy jakoS$ci 1 wartosci
artystyczne, a na nich nadbudowujace si¢ jako$ci 1 wartosci estetyczne, przekraczajg
poziom dobrego rzemiosta i wkraczaja na poziom artystyczny. Ponadto muszg spehic
warunek nowosci i oryginalnosci. Gdzie nowos¢ rozumiana jest jako innowacja w sto-
sunku do tego, co w historii danej dziedziny sztuki zostato juz zaproponowane, zas$ ory-
ginalno$¢ to innowacja w stosunku do artystow, ktorzy zajmujg si¢ wspolnie w danym
czasie, dang dziedzing sztuki. Tak wigc oczekiwanie od sztuki wiernosci ,,prawdzie hi-
storycznej”, co by si¢ nie rozumiato pod tym pojeciem, jest skierowane pod niewlasci-
wym adresem. Sztuka, co wyda¢ si¢ moze paradoksalne, mijajac si¢ z prawdag
historyczng, bywa bardziej wiarygodna i skuteczniej buduje poczucie tozsamosci niz
,prawda historyczna”. To fikcyjni bohaterowie Ogniem i mieczem, Potopu czy Pana
Wolodyjowskiego Henryka Sienkiewicza ksztattowali narodowe wyobrazenie o potopie
szwedzkim czy powstaniu Bohdana Chmielnickiego, nie za$ drobiazgowe i skrupulatne
ustalenia historykoéw. Nie znaczy to, ze Sienkiewicz nie znat 1 nie wykorzystywat rea-
liéw historycznych, znat je i wykorzystywat, z tym Ze realia historyczne podporzadko-
wane byly sztuce, a nie sztuka realiom historycznym. W przypadku stowianszczyzny
mamy do czynienia z jeszcze bardziej skomplikowang kwestig. W istocie brak jest hi-
storycznie jednoznacznie zweryfikowanych i niebudzacych watpliwosci realiow doty-
czacych zycia i duchowos$ci Stowian. Sztuka ten brak wypehia artystyczng kreacja.
Poczynajac od mody na chtopski zdrowy sposob zycia w okresie Mtodej Polski, do
wspoétczesnego nam zafascynowania zyciem zgodnym z naturg, wyjetym spod prze-
moznego cisnienia spoleczenstwa konsumpcyjnego kultury postmodernistycznej
z przenikajgcym go kryzysem. Znow powrdt do stowianskiej przesztosci, na innym po-
ziomie, wydaje si¢ atrakcyjny i zaspokajajacy potrzeby cztowieka wspoélczesnego.
Mamy wigc: Mariana Wawrzenieckiego z lekko horrorystyczng wizja stowianskich re-
aliow 1 duchowosci; Stanistawa Jakubowskiego z propozycja wizerunkéw architektury
stowianskiej, w przeciwienstwie do Stanistawa Witkiewicza i1 jego stylu zakopian-
skiego, nie jest ona oparta na istniejacych przyktadach i zapozyczeniach; Stanistawa
Szukalskiego narodowo-stowianski monumentalizm z wyraznymi elementami w styli-
styce art déco (film w rez. Ireneusza Dobrowolskiego pt. Struggle: The Life and Lost
Art of Szukalski przybliza postac bohatera); Witolda Pruszynskiego romantyczna atmos-
fera sielskosci, basni i legendy; Stanistawa Wyspianskiego akcenty ludowosci stowian-
skiej; Jacka Malczewskiego przeplatanie si¢ stowianskosci z mitologia antyczng
i wielopoziomowa symbolikg; Zofi¢ Stryjenska z obrazami z ludowg dusza, ktore
trudno pomyli¢ z innym artysta dzigki swej oryginalnosci i perfekcyjnosci (szczegolnie
akwarele i gwasze). Trudno mi zrozumie¢, dlaczego wszystkie reprodukcje prac Stry-
jenskiej podpisane i przypisane sg Zofii ,,Styjenskiej”, pod fotografig (s. 112) wybitnej
artystki widnieje tez nazwisko ,,Styjenska”, za§ w tekscie na stronie 114 ten sam btad
si¢ powtarza w nazwisku Zofii Stryjenskiej. Drobny btad w pierwszym wersie na stro-
nie 112, raczej nie powinien si¢ pojawic, jest ,,Zapatrzona za Zachod”, a powinno by¢
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,,Zapatrzona na Zachod”. Ponadto Krzysztof A. Gorecki umieszcza w swoim artykule
cytaty w sposob uniemozliwiajacy dotarcie do pracy, a w niej do miejsca, w ktorym ten
cytat si¢ znajduje (s. 98, 101, 104, 114, 115, 116). Zestawienie to uzupelnia malarstwo
Karoliny Matyjaszkowicz, ktora wyprowadza stowianskos¢ ze $wiata fantazji, basni
i symbolu. Ponadto Jerzy Przybyt (ps. Jan Pol) zachwyca wyobraznia, jezykiem symboli
1 wykreowanymi nowymi $wiatami.

Niewatpliwie mocng strong publikacji jest strona graficzna i dbato$¢ o reprodukcje
prac grupy artystycznej Otwarte Mosty (Open Bridges), ktdra powstata wraz z wystawa
zrealizowana pod mostem Swietokrzyskim w Warszawie we wrzeéniu 2018 roku. Li-
derem grupy jest Krzysztof A. Gorecki, ktory w prezentowanych, w ramach publikacji,
pracach podejmuje probe ekspresji duchowo$ci. Dominantg sg powtarzajace si¢
we wszystkich pracach ré6zne odmiany koloru niebieskiego. To stwarza klimat skupie-
nia i poszerzenia $wiadomosci doswiadczanych przedstawien. Ponadto Wizyta (2020)
emanuje nieuchronng zmiang, ktora dla przedstawionego tam $wiata jest nadchodzacym
jego koncem. Drugim artysta, ktory podejmuje si¢ w sposob dostowny przedstawienia
postaci z mitologii stowianskiej jest Jerzy Przybyt (ps. Jan Pol). Inspiracja dla jego twor-
czosci jest Czestawa Biatczynskiego Ksiggi Tura (2000), ktora ilustrowat. Praca Bial-
czynskiego to zbidr mitéw i podan z obszarow od Balkanow po Polske i od Potabia
po wschodnie krance Ukrainy i Rosji. Tworzg w ten sposob zragb mitologii stowianskie;j,
gdzie Biatczynski inspirowal si¢ Mitami greckimi Roberta Gravesa (1967). Prezento-
wane prace Jerzego Przybyta §wiadcza, ze artysta jest obdarzony niezwykla wyobraznig
i duzym talentem narracyjnym. Jest tworca bogatej, udanej artystycznie i ikonograficz-
nie galerii bogdw 1 innych postaci z mitologii Stowian. Trudno, ze wzglgdu na ograni-
czong objetos¢ recenzji, wymieni¢ wszystkich artystow, ktorych prace zwrécity mojg
uwage. Na zakonczenie cheiatbym wymieni¢ Tomasza Awdziejczyka, z ktorego pto-
cien wylaniajg si¢ legendy zapisane znakami, ktore w niklym stopniu jestesmy w stanie
odczyta¢ — Legenda 3 (2010), i postaci, ktore zatarly si¢ prawie calkowicie w naszej
zbiorowej $wiadomosci — Pielgrzym (2011), Stowianski Kaptan (2013). Linoryty Edyty
Majewskiej powsciagliwe i trafne w swoim decorum to celne oddanie tego, co z mroku
czasOw mozemy zrekonstruowac.

Podsumowujac, nalezy zwrdci¢ uwage, ze recenzowana praca wpisuje si¢ w aktu-
alnie toczong dyskusje nad tozsamoscia, grozbg kulturowej unifikacji i homogenizacji
wraz z poglebiajacymi si¢ procesami globalizacyjnymi. Dotyczy ona rowniez odpowie-
dzi na pytanie o nasze mozliwe wyjscie z poglebiajacego si¢ kryzysu kultury spoteczen-
stwa konsumpcyjnego kultury postmodernistycznej, gdzie procesy alienacyjne w coraz
wigkszym stopniu reifikujg ludzkg przestrzen. Stajemy si¢ i czynimy innych nie celem
1 podmiotem naszego dziatania, ale rzecza, ktorg si¢ poshugujemy.
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Pozostale zrodla

»Stowianski duch we wspolczesnym $wiecie” — Konferencja naukowa i wystawa malar-
stwa. Pobrane z: https://www.youtube.com/watch?v=9FnZWav9Uzk; https://www.you-
tube.com/watch?v=vXaxGfThG2U [data dostgpu: 09.08.2021].
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