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Streszczenie

Artykut jest probg ukazania teoretycznych odniesien do zagadnien zwigzanych z terrorem, strachem
i lekiem z uwzglednieniem postrzegania ich spotecznych przyczyn i konsekwencji. Zasadne jest osadzenie
rozwazan w postmodernizmie. Poszerzam analityczne horyzonty znaczen przypisywanych szeroko ro-
zumianym kulturom strachu, oddajac wazniejsze trajektorie ich rozumienia. Wspdtczesny habitus bez-
pieczefistwa immanentnie faczy sie z widmami kultur strachu, potaczenia tego jednak nie nalezy
postrzega¢ w kontekScie binarnym, lecz raczej hybrydycznym. Widma kultur strachu wytaniajg si¢ w co-
raz to nowych odstonach w rzeczywistosci spolecznej i przenikajg do $wiadomosci ludzi. Zajety one poczesne
miejsce w systemach zapewniania bezpieczenstwa i porzadku publicznego, podsycane grozba nieu-
stannie czyhajacych na nas zagrozen. Kultury strachu to potezne dyskursy osadzone w sposéb zaka-
muflowany dla dziatar zarzadzania populacjami, nie zawsze zgodnymi z interesem i wolg ogétu. Kultury
strachu stanowig represyjne rezimy dla czesto globalnych interesariuszy probujacych swojg wtadze re-
alizowa¢ w coraz to nowych przestrzeniach. W zaleznosci od posiadanych motywéw mogg postugiwac
sie skalkulowanymi retorykami kultur strachu, umiejetnie je eskalujac. Do retoryk tych nalezy wytwarza-
nie i realizacja terroru, przemocy, przymusu, zastraszanie lub grozby wzbudzania strachu czy leku w co-
dziennym zyciu zwyktych ludzi. Prowadzi¢ to moZe do traumatyzowania catych pokoleh podatnych na
retoryke leku. Znajomo$¢ tych mechanizméw stanowi¢ moze site przeciwstawiania sie retorykom strachu
w codziennym zyciu.

Stowa kluczowe: terror, strach, lek, niepewnos$c, kultury strachu, ponowoczesnosé, postmodernizm.

Abstract

The article is an attempt to show theoretical references to the issues of terror, fear and anxiety, taking
into account the perception of their social causes and consequences. It is reasonable to embed the
considerations in postmodernism. | expand the analytical horizons of meanings attributed to fear cultures
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in the broadest sense, capturing the more important trajectories of their understanding. The contempo-
rary security habitus is immanently linked to the spectres of fear cultures, however, this connection
should not be seen in a binary context, but rather in a hybrid one. The spectres of fear culture emerge in
ever new guises in social reality and permeate people's consciousness. They have taken a prominent
place in systems for ensuring security and public order, fuelled by the threat of constantly lurking dan-
gers. Cultures of fear are powerful discourses embedded in camouflaged ways for population manage-
ment activities that are not always in line with the general interest and will. Cultures of fear are repressive
regimes for often global stakeholders trying to exercise their power in ever new spaces. Depending on
their motives, they may use the calculated rhetoric of fear cultures, skilfully escalating them. These rhet-
oric include the production and implementation of terror, violence, coercion, intimidation or threats to
instil fear or anxiety in the daily lives of ordinary people. This can lead to traumatizing entire generations
susceptible to the rhetoric of fear. Knowledge of these mechanisms can provide the power to counter
the rhetoric of fear in everyday life.

Keywords: terror, fear, anxiety, uncertainty, cultures of fear, postmodernity, postmodernism.

Whprowadzenie

Strach i lek w swojej podstawowej tozsamosci przez bardzo dtugi okres nie byt przed-
miotem zainteresowania naukowcdéw. Emocje te z jednej strony byly zagadnieniami
niedocenianymi w piSmiennictwie, a z drugiej strony relatywnie mocno oddziatywaty —
i dalej oddzialujg — na szeroko rozumiane zmiany spoteczne. Odciskajg one znaczace
pictno na dziatalno$¢ cztowieka, niemniej na prézno poszukuje si¢ przypisania im ja-
kiej$ waznej roli sprawczej. Zaniedbania te lokuja si¢ nie tylko w obszarze uzasadnien
teoretycznych, ale i badan empirycznym im pos§wigconych. Emocje te pozostaja waz-
niejszym mechanizmem generatywnym dokonujacych si¢ przeobrazen. W spusciznie
naukowej ich teoretyczne $lady staja si¢ coraz bardziej wyrazne, az do momentu ich
uznania za byty niezwykle wazne w kontekscie ksztaltowania ponowoczesnosci wspot-
czesnych cywilizacji.

Uczucie strachu czy leku skonceptualizowane jest w dorobku naukowym na rézne
sposoby. Zagadnienia te nie tyle mieszczg si¢ w szerokich teoretycznych ramach, jak
powigzuje si¢ te odczucia psychospotecznym wymiarem. Tuan Yi-Fu w swoim dziele
Landscapes of Fear (2013) analizuje, w jakim zakresie strach ujawniat si¢ w przesztosci
i ksztattowat nasze dzieje. Udato mu si¢ unaoczni¢, iz strach obecny jest na kazdym
etapie rozwoju cywilizacji i tyczy si¢ wielu kwestii. Dziedzictwo strachu okreslit mia-
nem obiektywnej okolicznos$ci towarzyszacej cztowiekowi w kazdym pokoleniu (Yi-Fu,
2013, s. 210). Strach i Iek jest niezwykle uzyteczna reakcja obronng z punktu widzenia
naszej egzystencji. Niemniej moze zdominowac podmiot, stanowigc fundament dla ne-
gatywnych jego konsekwencji.

Powszechno$¢ strachu taczy sie z rzeczami nieznanymi, niezrozumiatymi, takimi,
na ktore 6wczesny cztowiek nie miat wptywu. Jesli cztowiek nauczyt si¢ panowaé nad
strachem w okreslonych okoliczno$ciach, to ujawniaty si¢ kazdorazowo nowe strachy
wymagajace okielznania. Niezaleznie od przyjetej terminologii strach czy elementy lg-
kliwe wplywaja na jednostkowe czy zbiorowe podmioty. Strach z jednej strony jest
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przez kogos lub cos artykutowany. Bedziemy mieli tu na uwadze dwa wymiary: srodo-
wiska naturalnego, jak i srodowiska kulturowego. Po drugie grozba strachu jest kiero-
wana ku innym, stad tez jest przez nich odbierana i doswiadczana.

Postmodernistyczne osadzenie rozwazan na temat widmontologii

Wizja postmodernistyczna proponuje odniesienie si¢ do kwestii, ktore wydawaty sie
W przesziosci badz beda wydawac sie przysztosci znaczace dla cztowieka. Konstytu-
tywna dla postmodernistycznych koncepcji wydaje si¢ owa periodyzacja naszego
ogladu rzeczywisto$ci. Nie jesteSmy w stanie zobaczy¢ $wiata i sktadajacych sie na
niego bytdw tu i teraz. Odniesienia te czynimy do bytow ujawnionych w przesztosci
badz tych, ktore moga dopiero nadejsé. Przesztos¢ wydaje si¢ stanowic punkt odniesie-
nia, jest przekaznikiem urzeczywistnionych bytow ujawnionych w $cisle okreslonym
kontekscie. Inaczej mowiac, przesztos¢ wysyca nas widmowymi grozbami. Natomiast
przysztos¢ tworzy horyzont widmowych odniesien formutowanych w kontekscie przy-
sztych loséw (Jameson, 2011, s. 392-420). Na podstawie przekaznikow przesztosci pro-
bujemy sobie wyobrazi¢ to, co bedzie miato miejsce w przesztosci. Wszelka aktualnosc¢
odzwierciedlajaca terazniejsza sytuacje moze zosta¢ naukowo opracowana dopiero
W sytuacji jej minigcia. Zespolenie przeszlosci, terazniejszosci 1 przysztosci wydaje si¢
niemozliwe z uwagi na réznice je stanowiace.

Rozumienie widma zaoferowatl w swoich rozwazaniach Jacques Derrida (2016).
Pisal on, iz:

(--.) widmo jest paradoksalnym wcieleniem (...) Staje si¢ ono pewna ‘rzecza’, ktora

trudno nazwaé: ani dusza, ani cialem, a zarazem i jedna, i druga (...) nie wiemy, czy (...)

to co$ jest, czy istnieje, czy odpowiada jakiej$ nazwie i czy ma jaka$ esencje. (S. 24)

Derridianskie widmo posiada trzy inherentne wlasciwosci: a) spektralizacj¢ wszel-
kiego bytu; b) spektralizacje czasu, ktory staje si¢ czasem out of joint; ¢) asymetri¢
efektu wizjera (Hoffmann, 2017, s. 300). Wypracowana na tych zatozeniach widmon-
tologia (inaczej: hantologia) to koncepcja o widmowosci kazdego bytu. Byty te posia-
daja ‘ducha’ przesztosci i na tej podstawie mogg kreowac opresyjne wizje przysztosci.
Zaistnienie jakiegokolwiek bytu przesyca bowiem kulturg pamigcig o nim, rezonujac na
przyszte mozliwosci swiata. Wyobrazenia te odciskaja swoje pigtno na doswiadcze-
niach cztowieka.

Podejscie socjopsychologiczne

W zakresie odniesien psychologicznych strach i Igk zalicza si¢ do podstawowych emo-
cji osadzonych w dobrostanie cztowieka w toku ewolucji. Socjolog Theodore Kemper
(1987, s. 263) wyrdznit emocje pierwotne oraz wtorne. Do emocji pierwotnych zalicza
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strach, zto$¢, depresje oraz satysfakcje. Do emocji wtornych, tych podlegajacych uspo-
ecznieniu, przypisat m.in. poczucie winy, wstyd, dume, wdzigczno$¢, mitos¢, nostalgie
czy nud¢. Emocje podstawowe towarzysza wigc wszelkim reakcjom, do ktorych w wy-
miarze kulturowym mozemy si¢ jako$ przystosowac. Warto zauwazy¢, iz mate dzieci
czesto wyrazajg strach przed zasnigeciem w ciemnym pokoju, brakiem obecnosci rodzi-
cOWw czy probowaniem nowych smakow. Jest to zdecydowanie podstawowa emocja re-
zonujaca w naszych postawach i przekonaniach, nie tylko w okresie dziecinstwa. Leki
ujawniajg si¢ rowniez na dalszych etapach naszego wzrostu, jednak nie muszg by¢ tym,
czym si¢ wydaja.

Poza wymiarem psychologicznym reakcje behawioralne towarzyszace sytuacjom
napawajacych ludzi strachem czy Igkiem; stanowia wyraz ich komunikacyjnej ekspresji
emocjonalnej. Komunikacja ta moze tyczy¢ si¢ werbalnych, jak i niewerbalnych oznak
narazenia na sytuacje towarzyszace tym negatywnym emocjom (Hess i Hareli, 2019,
S. 52). Sa to jedne z pierwszych reakcji naszego ciala na do§wiadczanie wydarzen ge-
nerujacych strach czy lek.

Jest to bez watpienia emocja szeroko rezonujgca w $wiadomoscei ludzi i wyzwala-
jaca przerozne reakcje. Jedni w danej sytuacji bedg uciekaé, strach wyzwoli w nich rek-
cje natychmiastowego ich oddzielenia od zrodia niebezpieczenstwa. Inni z kolei
podejma dziatania zmierzajace do jego wyeliminowania. Strach taczy si¢ ze spostrzega-
niem swojej bytnosci jako zagrozonej w jakimkolwiek zakresie — Sytuacyjnym i egzysten-
cjalnym, czy to w kontekscie realnym, czy tylko wyobrazonym. Narracja niepewnosci
1 strachu przepetia doswiadczenia ludzi, ujawniajac si¢ w poziomie $wiadomoscio-
wym. Mamy tu wiec do czynienia z psychologicznym ujgciem tych emocji. Moga one
Taczy¢ si¢ tez z zagadnieniami czy zjawiskami dla nas niewiadomymi, a wiec obawa
przed tym, czego nie znamy, a tym samym nie rozumiemy, badz z wydarzeniami dla
nas niespojnymi. Strach ujawni¢ si¢ moze pod wieloma postaciami, m.in. bojazni,
obaw, niepokoju, leku czy grozy.

Przyjeto sie sadzié, iz strach jest czym$ naturalnym, osadzonym w psychologicz-
nym wymiarze dobrostanu cztowieka. Kazdy czlowiek wykazuje pewne dyspozycje
w sferze emocjonalno$ci. Wraz z nabywaniem do$wiadczenia w odczuwaniu i przezy-
waniu emocji moze sobie z nimi coraz lepiej radzi¢. Tak wiec emocje sa zaposredni-
czone w doswiadczeniu danego cztowieka z uwzglednieniem kontekstu spotecznego,
ktory im towarzyszy. Efektem do$wiadczen roznych emocji moze by¢ forma ekspresji
behawioralnej prowadzacej do konkretnego dziatania badz jego zaniechania — wraz
z szeregiem posrednich scenariuszy mozliwych tu do uchwycenia. Percepcja bycia za-
grozonym nie jest jednakowa u ludzi bgdacych nawet w podobnym potozeniu. Postrze-
ganie $wiata jako niebezpiecznego pozostaje pewng sklonnos$cig warunkowang
wieloma czynnikami.

Tryby emocjonalnosci dotyczy¢ moga wymiaru indywidualnego, gdzie mowic be-
dziemy o zindywidualizowanym charakterze strachu. Geneza i funkcje tych emaocji
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mozna rozpatrywac przez pryzmat indywidualnych doswiadczen. W tym przypadku
biografia danej osoby dostarcza doswiadczen bedacych efektem narazenia na jakies nie-
bezpieczenstwo. Mozemy rowniez rozpatrywac strach jako zbiorowa forme tegoz zja-
wiska. Wspotczesnie zbiorowy strach naznacza zroznicowane rodzaje napie¢, jakie
zagrazaja wyznawanym przez ludzi wartosciom. Zbiorowe postawy wyrazajace strach
w nowoczesnosci wydaja sie nie tylko wszechobecne, ale i majg charakter permanentny.
Wrazliwo$¢ na strach na kazdym z tych poziomow u kazdego cztowieka moze by¢ inna.
Wrazliwo$¢ mozemy tu rozumie¢ jako bezbronno$¢ w uporaniu si¢ ze strachem. Istotna
kwestia jest posiadanie przez podmiot indywidualny czy zbiorowy zasobow niezbegd-
nych do radzenia sobie z dos$wiadczanym strachem.

Bez watpienia wymiar psychologiczny emocji moze warunkowa¢ zachowania
w danych sytuacjach zwigzanych ze strachem, a moze by¢ i tak, ze wyuczone zachowa-
nia beda w obliczu strachu regulowane przez normy kulturowe. Jest to bowiem rowniez
zjawisko kulturowe wytwarzane w procesie dokonujacych si¢ przeobrazen zycia spo-
tecznego i zwigzanych z nim zagrozen bezpieczenstwa ontologicznego. Kulturowy kon-
tekst strachu osadza si¢ nie tylko w warstwie instytucjonalnej, ale przede wszystkim
reakcje na okreslone okolicznos$ci sg zaposredniczone poprzez normy kulturowe, ktore
informuja ludzi o tym, czego si¢ od nich oczekuje w obliczu zagrozenia. Przyktadem
odmiennej interpretacji norm kulturowych jest postrzeganie kapieli stonecznych jako
niebezpiecznych. ,,Pomyst, ze stonce jest niebezpieczne, musi by¢ zaskoczeniem dla
pokolen, ktore wierzyty, ze stonce jest faktycznie dobre dla ich zdrowia” (Fiiredi, 2006,
S. 45). Postrzeganie zagrozen pozostaje wiec kulturowo zaposredniczonym doswiad-
czeniem, zmieniajacym si¢ na przestrzeni czasu.

Rezym strachu regulowany jest przez rozliczne praktyki kulturowe zmierzajgce do
ograniczenia negatywnych nastepstw w sytuacji wystgpienia zagrozenia badz podjgcia
dziatan zmierzajacych do zapobiezenia jego ponownego wystapienia poprzez np. profi-
laktyke czy edukacje. Wszelkie ,,rezimy dominacji mogg opiera¢ sie na strachu” (Tudor,
2003, s. 244), poczawszy od sprawowania wladzy przez wymiar instytucjonalny, az do
regulacji wymiaru mikrospotecznego jednostki funkcjonujacej w danej wspolnocie.
Emocje terroru, strachu czy leku posiadaja wlasng dynamike oraz czas trwania w zalez-
nosci od obiektow, ktorym towarzysza.

Widma terroru i ich kulturowe bufory

Przetomowa pracg ukazujaca, jak nieuswiadomione leki kierujg ludzkim postepowa-
niem, przedstawili Jeff Greenberg, Sheldon Solomon i Thomas Pyszczynski w teorii
opanowania trwogi (Terror Management Theory, 2015). Autorzy rozwingli teori¢ Er-
nesta Beckera zawartg w ksigzce The Denial of Death (1973). W 1974 roku publikacja
ta nagrodzona zostata nagroda Pulitzera. Becker na tamach tej pracy ujawnit, co takiego
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sprawia, ze ludzie postgpuja tak, jak postepuja. Podstawa jego rozwazan byt instynkt sa-
mozachowawtczy zorientowany na przetrwanie. Na przestrzeni rozwoju cywilizacyjnego
cztowiek przystosowat si¢ do przetrwania w obliczu niezliczonych niebezpieczenstw. Tak
wigc sama $wiadomo$¢ nieuchronnos$ci naszej $mierci ma glgboki i wszechobecny wptyw
na ksztattowanie losow jednostkowych o0sob, jak i catych cywilizacji.

Greenberg, Sheldon i Pyszczynski (2015) realizujac badania w zakresie terroru
strachu, przekroczyli ustalenia Beckera. Wskazali oni, jak $wiadomo$¢ nieuchronnosci
$mierci napedza niemal wszystko, co robimy, rzucajac $wiatto na ukryte motywy kie-
rujace ludzkim zachowaniem. Egzystencjalny lek wyzwala potencjaly trwogi, ktore
czlowiek pragnie opanowac, aby pozostac przy zyciu. Wskazali oni na dwa zasadnicze
bufory kulturowe chroniace nas przed §wiadomoscia nieuchronnos$ci $mierci.

Pierwszym buforem trwogi jest intelektualna zdolnos$¢ cztowieka do wyrazania
wspblnego kulturowego swiatopoglgdu na temat whasnego istnienia. Swiatopoglad ten
ksztaltuje wyobrazenia czy przekonania, wyjasniajac naturg rzeczywistosci i wyrazajac
ugruntowane poczucie sensu istnienia w tym $wiecie (Sheldon i in., 2015, s. 19). Kultu-
rowe sposoby przekraczania $mierci zakorzenione sg w symbolicznych nadziejach po-
cieszajacych nas w obliczu $mierci. Moga by¢ to wierzenia religijne, systemy moralne
czy inne przekonania. Pozwalaja one opanowac potencjalne trwogi wyrazajace lek,
strach, niepewno$¢, Iekliwos¢, stres, przerazenie, ktore wydajg si¢ nam nieuniknione w
sytuacji zagrozenia. Zgodnie z teorig opanowania trwogi w wymiarze kulturowym —
przetestowanym na badaniach eksperymentalnych — osoby uswiadomione w zakresie
wiasnej $miertelnosci miaty wyzsza sktonnos¢ postepowania zgodnie z normami sank-
cjonowanymi w ich kulturze. Co wigcej, §wiadomos¢ $mierci wywolywata bardziej ne-
gatywne reakcje na zachowanie ludzi, ktorzy postapili niezgodnie z przyjetymi
wspolnotowo warto$ciami. Natomiast pozytywne reakcje sg wyrazane w stosunku do
0sob, ktore postepuja zgodnie z powszechnie uznanymi warto$ciami (Sheldon i in.,
2015, s. 23). Tak wiec kulturowe $wiatopoglady mocuja poczucie wlasnej wartosci na
kulturowych imperatywach, chronigc przed wzbudzaniem przerazanie, jak i zapewnia-
jacym cztowiekowi trwanie w niesprzyjajacych mu okoliczno$ciach.

Drugim buforem trwogi jest samoocena wyrazajaca poczucie wlasnej wartosci,
osadzona na buforze kulturowego $wiatopogladu. Wysokie poczucie wlasnej wartosci
oraz zwigzanej z nim umiejetnosc¢ radzenia sobie z niebezpieczenstwami sa wpajane od
dziecka w postaci kulturowych schematow rzeczy. Takim kulturowym schematem rze-
czy jest wszystko to, co zarowno w przekazach werbalnych, jak i niewerbalnych zacho-
wuje migdzy sobg zgodnos$¢. Moga by¢ to schematy religijne okreslajace dobro i zlo,
a wigc kradziez bedzie zawsze ztym wystepkiem, a pomoc bliznim bgdzie dobrym
uczynkiem. Mogg by¢ to schematy moralne, a wiec nieakceptowanie podejmowania
wszelkich ryzykownych dziatan narazajacych siebie lub innych na realne niebezpie-
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czenstwo, a wlasciwe beda zachowania umacniajace poczucie bezpieczenstwa. Kultu-
rowe schematy rzeczy odgrywaja wigc bardzo wazng rol¢ w ksztaltowaniu doznan
zwigzanych z poczuciem wtasnej wartosci.

Wysokie poczucie wlasnej wartosci jest niezbedne do opanowania naszego strachu
przed $miercig (Sheldon i in., 2015, s. 31). Wyzwala ono pewnos¢, zaufanie, ich pod-
miotowo$¢ podejmuje dziatania, a tym samym ugruntowuje bezpieczenstwo w wymia-
rze psychologicznym. Stabilne poczucie wlasnej wartosci tagodzi leki zwigzane
z mozliwymi do do$wiadczenia zagrozeniami. Wzmaga takze umiejetno$¢ podejmowa-
nia dzialan zmierzajacych do uporania si¢ z ewentualnymi nastepstwami zagrozen. Sa-
mooceng te umniejsza¢ bedzie nie tylko poczucie bezradno$ci, bezbronno$¢, nieufnose,
poczucie nieadekwatno$ci czy niemoc w stosunku do ujawniajacych si¢ zagrozen bez-
pieczenstwa ontologicznego. Ernest Becker stwierdzil, ze ,,kiedy ludzie nie maja po-
czucia wlasnej wartosci, nie mogg dziata¢, zatamujg si¢” (Becker, 1973 za: Sheldon
iin., 2015, s. 58). Pewnos¢ siebie jest osobistym kapitatem pozwalajacym umiej¢tnie
zarzadza¢ emocjami, w tym szczegolnie tymi negatywnymi, zwigzanymi ze strachem
czy Igkiem. Potwierdzone to zostalo w sytuacji doswiadczen traumatycznych, osobom
tym znaczaco pomaga odbudowanie wiary we wlasne mozliwosci, wlasng sprawczos¢
utracong jakim$ konkretnym wydarzeniem.

Wybrane widma kultur strachu

Na kazdym etapie rozwoju cywilizacji spotykamy si¢ z elementami strachu zakorzenio-
nymi w szerszym kulturowym kontekscie. Kontekst kulturowy jest niezwykle hybry-
dycznym tworem zapewniajacym cztonkom danej wspoélnoty realizacje wszelkiej
aktywnoS$ci. Kontekst kulturowy rozumie¢ nalezy jako uwarunkowania ksztattujace
wspotdziatanie ludzi ze soba, postrzeganie i interpretacje otaczajacego ich Swiata czy
tworzenie wspolnot w wymiarze materialnym, jak i niematerialnym. Strach pozostaje
potezna emocja wyzwalang badz kreowana w kontekscie kulturowym. Przyktadami
niech bedzie bojazn przed bostwami czy Bogiem, strach przed glodem, chorobami,
przestepczoscia, zywiotowoscig natury, utratg pracy czy obawa przed utratg zycia.
Obecnie zauwazamy znaczace przejscie od $wiadomosci logocentrycznej do $wiadomo-
$ci ikonocentrycznej (Skoll, 2010, s. 23). Oznacza to, ze wyobrazenia leku spotggowane
sg graficzng ich wizualizacja rozpowszechniang w mass mediach, mocniej przemawia-
jaca do wyobrazen odbiorcow, niz przekaz mowiony, czy pisany.

Przyktadem wzorcow kulturowych wzmagajacych poczucie strachu jest obawa
przed przestgpczoscia (Garland, 2001). W dawnych czasach ludzie nie zamykali swoich
domostw, nie martwigc si¢ o kradziez dobytku. Spotecznosci sasiedzkie byty tak mocno
osadzone na etosie solidarno$ci spotecznej oraz zaufaniu, iz nie martwiono si¢ o tego
typu incydenty. Wszyscy w poczuciu tworzonej wspolnoty z wzajemnos$cig dbali o po-
siadane dobra. Nastepujaca z biegiem lat erozja stosunkoéw sgsiedzkich spowodowata
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wzrost nieufno$¢ wzgledem obcych — rowniez tych bedacych sasiadami w relatywnie
bliskich kregach spotecznych. Wigkszos¢ wspolczesnych ludzi poza bliskoscig prze-
strzenng nie dzieli z sgsiadami zadnych relacji spotecznych. W zwiazku z tym uksztal-
towany wzorzec kultury strachu w obszarze przestepczosci nie tylko utrzymuje si¢
w $wiadomos$ci mieszkancow, ale jest podtrzymywany przez instytucjonalne narracje.
W ponowoczesnej kulturze strachu formutuje si¢ wiodace wzorce okreslajace, czego
powinnismy si¢ obawiac.

Analiza mechanizméw przeksztatcajacych ponowoczesne spoteczenstwa sktonita
wielu badaczy do wytonienia spostrzezen w zakresie uchwycenia bytu ,,kultury strachu”
(Giddens, Bauman), ,,socjologii strachu” (Tudor, 2003) ,,polityki strachu” (Fiiredi,
2006, s. 175), ,,przemystu strachu” (Shalhoub-Kevorkian, 2015, s. 7 i dalsze), ,,atmos-
fery strachu” (Duchlinski, 2017, s. 119 i dalsze) czy ,,moralnej paniki” (Bader i in., 2020).
Odniesienia te lokuja si¢ na poziomie makro organizacji spotecznej, rezonujac na nizsze
poziomy wspolnotowych struktur. Kultura strachu podsycana jest narracjg o nieuchron-
nosci strachu towarzyszacej wiekszosci aktywnosci ludzi. Fiiredi wskazuje, iz kultura
strachu ,,nie jest po prostu reakcja na okreslone zagrozenie, ale jest kulturowa metafora
interpretacji zycia. To nie nadzieja, ale strach pobudza i ksztaltuje kulturowa wyobraz-
ni¢ z poczatku XXI wieku” (Furedi, 2006, s. VII). Wspotczesnie Igki dzigki kanatom
komunikacji i mass mediom rozprzestrzeniaja si¢ niewiarygodnie szybko. W kulturze
strachu zauwaza si¢ immanentno$¢ grozb towarzyszacym wszelkim aktywnosciom.
Kiedy relatywnie nowe obawy staja si¢ powszechne, ujawniajg si¢ grozby w coraz to
nowych obszarach. Stan ten okresla si¢ mianem cigglego ,,przystosowywania do bezsil-
nosci”.

Kultura strachu mocniej rezonuje w podmiotach lekliwych, fatalistycznych, skton-
nych do ulegania takim emocjom, jak i podatnych na nie. Uwarunkowania te moga
swiadczy¢ o jakich$ formach bezsilnoSci.

Strach zeruje na bezbronnych. Ci, ktdrzy czujg si¢ bardziej bezbronni fizycznie i1 dlatego

majg mniejsze mozliwosci obrony, sg bardzo bojazliwi. Ci, ktorzy czujg si¢ bardziej bez-

bronni spotecznie, albo dlatego, Zze majg status mniejszosci, albo dlatego, ze brakuje im

kapitatu materialnego i spotecznego niezbednego do tego, by unikna¢ katastrofy lub liczy¢

sie z nia, sa znacznie bardziej bojazliwi niz grupy i klasy uprzywilejowane. (Bader i in.,

2020, s. 40)

Rozpowszechnianie strachu w warstwach spotecznych na nie wrazliwych, wydaje si¢
relatywnie latwe i szybkie. Inaczej rzecz ma si¢ we wspoOlnotach nieustraszonych (fear-
less). Wykazuja one wigksza odpornos¢ na uczucia Igku i strachu, radzac sobie z nimi
doskonale.

Wspdlnymi elementami dla ponowoczesnych wzorcéw kultur strachu wydaja si¢
powszechno$¢ stosowania grozb, permanentne zastraszanie (np. podsycanie obaw, nie-
pokoi, wszelkich lekow), stosowanie technik manipulacji majacych na celu kontrolowa-
nie ludzi, wprowadzenie poczucia destabilizacji ich zycia (np. obojetnos¢, odretwienie)
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badz ich celowe izolowanie (np. ich alienacja, apatia). Wzorce strachu w ujeciu pejora-
tywnym wydaja si¢ w swoich tozsamo$ciach do$¢ spojne.

Do danej kultury strachu w wymiarze spotecznym przypisane sg znaczenia oraz
narracje uzasadniajgce status wszelkich niepewnosci wywotujacych te negatywne emo-
cje. Wspdlne znaczenia nadawane obiektom niebezpiecznym kierunkujg mozliwa reak-
cj¢ ludzi na nie. Moze by¢ to jednakowo wrogosc¢ czy §wiadome unikanie tych sytuacji,
zachowywanie ostroznosci czy podejmowania ryzyk z nimi zwigzanych. Niemozno$§¢
przewidzenia przysztych wynikéw badz niepewno$¢ co do podejmowanych dziatan
wzmaga¢ moze lekliwos¢. Sama §wiadomo$¢ rozlicznych zagrozen mozliwych do urze-
czywistnienia wywotuje strach niezaleznie od tego, czy zostang one realnie urzeczy-
wistnione.

Zjawiska kultur strachu staty si¢ centralng kategorig globalnego zycia spolecznego.
Bardzo ciekawg optyke rozumienia kultur strachu zaproponowaty Linke Uli i Smith
Danielle Taana (2009). Rozumiejg one kultury strachu, wyrazone w liczbie mnogiej
,,w kategoriach reziméw terroru, ktore sa dyskursywnie, strategicznie i dos§wiadczalnie
narzucane istotom ludzkim uwig¢zionym w coraz bardziej niestabilnych strefach kon-
taktu pomigdzy systemami politycznymi, zmilitaryzowanymi spoteczno$ciami i apara-
tami administracyjnymi” (Linke i Smith, 2009, s. 5). Kultury strachu maja przede
wszystkim podtoze polityczne, sa wytwarzane, podtrzymywane i normalizowane.
Strach bedacy zroédlem przedmiotowej strategii ma paralizowa¢ i odwraca¢ uwagg od
faktycznych zjawisk czy tematow, jakich dotyczg. Podsycajac leki, wykorzystuje si¢
biezace wydarzenia do legitymizacji przekazu danej kultury strachu. Istnienie wielu kul-
tur strachu przesyca coraz czesciej wickszos¢ obszarow i aspektow ludzkiej dziatalnosci.

Wtadza w skrajnych przypadkach moze wykorzystywa¢ mechanizmy kultury po-
litycznego strachu dla wiasnych celow. Wyolbrzymianie okre$lonych zagrozen pote-
guje strach 1 daje mozliwoSci m.in. zaakceptowania przez obywateli bardziej
opresyjnego prawa ograniczajacego ich wolno$¢. Nastepuje wiec legalizowanie prze-
mocy realizowanej przez panstwo uzasadnione moralng konieczno$cia zapobiegania
gorszemu ztu. Polityczny dyskurs strachu manipuluje ludzmi w celu wytworzenia przy-
chylnych postaw dla iluzorycznych obietnic zapewniania bezpieczenstwa. Angazuje ich
i dyscyplinuje zarazem, aby postgpowali zgodnie z intencja mocodawcow bezprawnego
wzbudzania strachdéw. Postuszenstwo ludzi wypracowane jest wlasnie przez retoryke
strachu. Strach ten moze osadzi¢ si¢ gleboko w podmiotowosci Iludzi, oddziatujac
W sposob niekorzystny na ich psychospoteczny dobrostan. Jak juz stwierdzit Michael
Focault, zarzadzanie strachem pozostaje glownym narz¢dziem wspotczesnego panstwa
w wymiarze bezpieczenstwa narodowego. Polityczny dyskurs strachu wykorzystuje
wiele narracji dla wlasnych celéw, przytoczy¢ tu mozna przyktad zimnej wojny, wikty-
mizacj¢ kryminalng, wojny z terroryzmem (Stelmach i Moch, 2022) czy doswiadcza-
nych kryzyséw humanitarnych, zdrowotnych, ekonomicznych itp. Dyskurs nie jest
przekazywaniem danych stéw w formie przekazu ustnego czy przekazu pisemnego, ale
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jest sposobem mowienia i pisania o danych kwestiach, regulujac w $cisle okreslony spo-
sOb zachowania u odbiorcow.

Norbert Elias wniost ciekawe spostrzezenia na temat licznych obaw i Igkow osa-
dzonych w psychicznym habitusie cztowieka. W swoim historycznym studium The
Civilizing Process (2000) dokonat analiz rozwoju manier i etykiety w Europie. Wéro6d
wielu rozwazan zwrocit uwage na strach jako istotny mechanizm formujacy coraz to
bardziej ztozone struktury spoteczenstw. W strukturach tych ludzie odczuwa¢ mogg co-
raz wigkszy strach i niepokoj zwigzany z niepewnoscig osiagnietej pozycji spotecznej
oraz ryzyk zwigzanych z mozliwoscia jej nagltego utracenia. Leki socjogeniczne (SOCio-
genic fears) wytaniaja si¢ jako jeden z centralnych probleméw procesu cywilizacyjnego
(Elias, 2000, s. 11). Strach przed wzbudzeniem czyjegos$ niezadowolenia, narzucana po-
wisciagliwo$¢ wobec wszelkich naruszen generujacych strach czy strach przed innymi
ludzmi, to tylko niektore przyktady internalizacji strachu w codziennych rytuatach i prak-
tykach. Problematyka ta nie zostata szerzej rozpoznana, warto jednak doceni¢ ujawnienie
problematyki Igku w socjologicznych odniesieniach naukowych.

W plynnej ponowoczesnosci fenomen kultury strachu dostrzegt i opisat roéwniez
Zygmunta Bauman. Okreslit on kulturg strachu jako atmosferg stanowiacg site nape-
dowa dokonywanych w ponowoczesnosci przeobrazen. Przeobrazenia te sg wprowa-
dzane przez mocodawcow sprawujacych wladzg w zakamuflowanej formie przymusu,
pod pretekstem wywotania finalnie pozadanych przez odbiorcow skutkéw. Motywy
tych mocodawcow sa gleboko ukryte, nie zawsze sg one zgodne z motywami 0séb pod-
danych ich wladzy. Bauman wskazuje, iz:

dla zdecydowanej wigkszosci mieszkancow naszego $wiata ostateczny efekt obecnych

transformacji (opatrzony kryptonimem ,.,globalizacja”) sprowadza si¢ do gwattownego po-

gorszenia warunkow zycia, a przede wszystkim nieznanej wczeéniej niepewnosci egzysten-
cjalnej czy moze raczej niepewnosci w nowej i nieznanej wczesniej formie — odartej

z dawnych, zrutynizowanych mechanizmow obronnych i srodkow zaradczych. (Bauman,

2007, s. 234)

Autor dowodzi rowniez, iz wspolczesny cztowiek jest nieustannie absorbowany poten-
cjalnoscig grozacych mu niebezpieczenstw. Widma strachu przesycaja do§wiadczenie
ludzi, przenikajac w ,,plynnej formie” kazdy obszar ich Zycia, niszczac zaufanie spo-
eczne, solidarnosc i destruktywnie wptywajac na zaangazowanie obywatelskie. Wspot-
czesne, p6zno nowoczesne spoteczenstwo jest szczegélnie podatne na retoryke
powszechnej atmosfery strachu. Mozliwe, iz przyczyn tego stanu rzeczy upatrywac na-
lezy w rozczarowaniach zwigzanych ze zwatpieniem w lepsza przysztosc.

Kategorie strachu majace w swoich zatozeniach propagowanie fatszywych prze-
konan w globalnej narracji sg ptynne, co oznacza, iz bez problemu przekraczajg granice
panstw narodowych. ,,Globalny charakter ma takze strach, jaki zwigksza si¢ w kazdej
populacji po aktach terroru — w tym w wyniku korzystania z globalnych mediow, re-
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produkujgcych efekt zastraszania” (Pienkowski, 2015, s. 229). Retoryki strachu nie po-
siadaja charakterystyk osadzajacych je w konkretnych lokalizacjach, lecz staja si¢ zja-
wiskiem egalitarnym. Niezaleznie od uktadu geoprzestrzennego, poziomu rozwoju
spotecznego, sit politycznych czy innych obiektywnych okolicznosci, strach stat si¢ do-
$wiadczeniem rezonujagcym w $wiadomosci ludzi. Im bardziej przerazajace wizje doty-
czace okreslonych rodzajow, tym wiekszy wzmaga si¢ powszechni lgk.

W pewnym znaczeniu strach jest nieodlacznym elementem ludzkich biografii, stad
tez pewne jego przejawy beda uzewnetrzniaé si¢ 1 tworzy¢ zbieznos¢ wspolnych cech.
To, w jaki sposdb wyrazamy strach i Igkliwos¢, podlega kulturowym zmianom na prze-
strzeni dhuzszego horyzontu czasu i tworzy swoiste dla niego wzorce. Kultury strachu
mogga stac si¢ dla osob sprawujacych wiadze narzedziem kontroli. W zwigzku z tym nie
jest przesada twierdzenie, iz kultury strachu podlegaja zarzadzaniu ich mocodawcow.
Wykorzystuje si¢ narracje kultur strachu do realizacji $cisle okreslonych celow, w spo-
sOb wybiorczy propagujac przekazy sprzyjajace jak najefektywniejszemu ich osiggnie-
cie.

Zauwazalne jest zjawisko normalizacji strachu. Polega ono na chronicznie dtugo-
trwalym istnieniu zarzewi lekow majacych na celu wiadanie zywymi. Wzorowane
W sposob celowy oraz odtwarzane kultury strachu nie sg czym§ statycznym, lecz dyna-
micznie w ich ramach kreowane sg narracje oddziatujace na odbiorcéw. Zmienno$¢ ta
zalezna jest od zewnetrznego kontekstu i dostosowana jest do reakcji ludzi na ten prze-
kaz. Wspotczesny cztowiek wydaje si¢ posiada¢ mentalno$¢ przesycong wieloscia stra-
chow 1 lekow. Strach taczony bywa z bezposrednim i obiektywnym zagrozeniem,
podczas gdy lgk odnosi si¢ do przewidywanego, subiektywnego zagrozenia (Bourke,
2015, s. 189).

Zapewnianie szeroko pojgtego bezpieczenstwa w instytucjonalnych okowach pan-
stw narodowych jest przedmiotem umowy spolecznej. Panstwo bierze na siebie odpo-
wiedzialnos¢ za zapewnianie bezpiecznych przestrzeni zyciowych swoim
mieszkancom. Odpowiedzialno$¢ ta odnosi si¢ do wielu r6znych zagrozen ujawniaja-
cych sig¢ na terytorium danej wspolnoty. Najczesciej uswiadomionym poziomem roz-
poznania wszelkiego typu zagrozen jest kontekst wewnetrzny i zewngtrzny. Tego typu
‘rezim graniczny’ (Balibar, 2007) podtrzymuje w $wiadomosci atawizmu geoprze-
strzennego, opartego na logice swoj dobry — obcy zty. Ten binarnie wyrazony atawizm
okresla bardzo doktadnie, kto przynalezy do swoich, a kto jest z tych granic marginali-
zowany, a nawet wykluczany. Chronione przez panstwo i jego instytucje ,,wnetrze”
staje si¢ przestrzenig zapewniajaca wspolnocie swobodne przemieszczanie si¢. Uforty-
fikowane ,,zewnetrze” daje poczucie ochrony przed innymi — wrogami, przestgpcami,
outsiderami, uchodzcami czy imigrantami. Podsumowujac, wszelkiego typu atawizmy
ujawniajace si¢ w przestrzeniach spolecznych sg dla spotecznosci niekorzystne. Nie
wazne, czy ich przedmiotem jest identyfikacja innych za pomocg plci, wygladu, prefe-
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rencji seksualnych, niepetnosprawnosci, pochodzenia etnicznego czy innych kulturo-
wych wyr6znikéw. Odmawia si¢ tym ludziom mozliwosci realizowania wilasnej pod-
miotowosci, a tym samym okrada si¢ ich z resztek czlowieczenstwa.

Terror, strach czy lek sa zjawiskami eksplorowanymi przez nauki spoteczne (Jary-
nowski i in., 2019, s. 123-152). Bardzo dobrym przyktadem eksploracji zagadnien
zwigzanych z tym, czego boja si¢ Amerykanie jest the Chapman University Survey on
American Fears'. Badacze dokonali ponad 90 réznych zjawisk mogacych powodowacé
strach na skali: ‘bardzo si¢ boja’, ‘boja si¢’, ‘troche si¢ boja’ lub ‘w ogdle si¢ nie bojg’
(Bader i in., 2020, s. 18-20). Listy obaw w kazdych falach badania zmieniajg si¢, od-
zwierciedlajac aktualng sytuacje spoteczng, politycznag czy ekonomiczng. Generalnie
utrzymujacy si¢ strach negatywnie wpltywa na zdolno$¢ podejmowania decyzji przez
jednostki, powoduje leki, depresj¢ i stabe zdrowie fizyczne. Nalezy wiec przeciwdziatac
ich negatywnym nastepstwom.

Widmowe paradoksy przekraczania strachu

Strach i Igk mogg wyraza¢ paradoksy zawierajagce w sobie immanentng sprzecznos$é.
Wytanianie paradoksow w przestrzeni spostrzezeniowej w odniesieniu do strachu czy
Igku polega na okresleniu sprzecznosci towarzyszacych tym zjawiskom. Paradoks zde-
finiuj¢ tu w nastepujacy sposob:

Paradoksem pozostaje taki rodzaj przekonan, ktore ujawniaja swoista dla siebie sprzecz-

nos¢, jednakze krytyczne rozpoznanie dowodow sugeruje, iz jego przestanki sg poprawnie

wywiedzione. Natura ontologiczna jakiegos zjawiska czy zdarzenia pozostaje dla nas para-
doksalna, kiedy zgodnie z logika czy tez z naszymi oczekiwaniami nie spodziewamy si¢

zaistnienia owej sprzecznosci. (Stochmal, 2021, s. 87)

Paradoks pozostaje wigc zagadnieniem lokujacym si¢ wewnatrz natury danego zja-
wiska i rezonujace przeciwstawnoscia oczekiwanych nastgpstw. W jaki wiec sposob
postrzega¢ nalezy Igk i strach, ktore to zawiera¢ moga w sobie przeciwstawnos$ci czy
rozbieznosci? Wegierski socjolog, Elemér Hankiss uwaza, iz ,,strach wydaje si¢ jedno-
czesnie by¢ oraz nie by¢ fundamentalnym do$wiadczeniem cztowieka” (Hankiss, 2001,
s. 7). Strach i lek osadza si¢ w sposob nieroztagczny w ludzkim doswiadczeniu, ale jest
jednoczesnie z niego wyrugowany, usuwany czy tez wypierany.

Terror, lek czy strach nie generujg wylacznie negatywnych nastepstw. Moga one
stac si¢ istotng sitg napedowa dokonywanych przez cztowieka zmian w kontekscie kul-
turowym. Poprzez organizacj¢ spoteczna cztowiekowi udato si¢ rozwing¢ sposoby
i srodki — systemy przekonan, wzorce zachowan i instytucje — ktore chronig go z mniej-
szym lub wigkszym powodzeniem przed ujawnianymi lgkami. W dyspozycji wlasnego

1 Osoby, ktore chcg sie zapoznaé z metodologig badan, moga skorzystaé z baz danych
udostepnionych na stronie https://www.thearda.com/.
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kapitatu spotecznego posiada zasoby mogace te destruktywne sity przeksztatci¢ w po-
zytywng energie, sity, ktore w dalszym ciaggu odgrywaja gtowna role w budowaniu ludz-
kich cywilizacji. Zamiast wzbudza¢ strach, nalezaloby nauczy¢ ludzi, jak moga
poradzi¢ sobie z do§wiadczanym przerazeniem. Wymaga to wprowadzenia atmosfery
uspokojenia, obiektywnego przedstawienia faktow oraz sposobow poradzenia sobie
z wyniktymi problemami. Dysproporcje w postrzeganiu niszczycielskiej sity zagrozen
w stosunku do nieu§wiadomionych dyspozycji ich pokonania moga by¢ znaczne. Warto
wigc pielegnowa¢ w swiadomosci spotecznej potencjal sit mozliwy do uruchomiania
W sytuacji tego wymagajacej.

Whioski

Poczucie strachu stawac¢ si¢ moze centralnym doswiadczeniem podmiotu i wyrazac jego
0sobista badz spoteczng podatnos¢ na negatywne zdarzenie lub tez aktywizowaé sity
zmierzajace do ich zazegnania. Wzorce kultury strachu otaczajace czionkéw danej
wspolnoty moga przenikaé ich jestestwo. Wszelki terror, lek czy strach — czy to na po-
ziomie indywidualnym, czy spotecznym — poglebia¢ moga istniejace juz nierownosci
spoteczne. Chociaz podstawowym dazeniem istot ludzkich jest radzenie sobie ze stra-
chem i Igkiem, nie kazdy posiada kapitat spoteczny, aby przeciwdziata¢ ich negatyw-
nym nastepstwom. Nalezy wigc przeciwdziata¢ wszelkim niemoznoscia uporania si¢
Z nimi. Jednym ze sposobow jest praktykowanie kulturowych buforow, ograniczaja-
cych ich negatywne konsekwencje.

Istnieje wiele sposobéw na ograniczenie podatnosci na retoryke strachu. Zamiast
traktowac¢ strach jako oczywista emocje, zjawisko przyjmowane za pewnik, powinni-
smy zbada¢ znaczenie zwigzane ze strachem oraz zasady 1 zwyczaje rzadzace sposobem
doswiadczania i wyrazania strachu. Przeciwdzialaniem dla kultury strachu jest kultura
zaufania. Pielggnowanie jej wzmaga stabilizacje wspdlnoty, pewno$¢ co do oczekiwa-
nych rezultatow, wzmaga wspotprace na rzecz dobra wspdlnego. Im wyzszy bedzie ka-
pitat spoteczny danej osoby czy wspolnoty, tym wyzszy bedzie ich dobrostan i jako$¢
zycia (Jeran, 2019, s. 201). W sytuacji doswiadczenia terroru, strachu czy lgku podmiot
podejmuje decyzje, jak moze sobie z nimi poradzic.

BIBLIOGRAFIA

1. Jarynowski, A., Paradowski, M. B., Buda, A. (2019). Modelling communities and
populations: an introduction to computational social science. Studia Metodologiczne,
39, 123-152. http://doi.org/10.14746/sm.2019.39.5.

2. Bader, Ch. D., Baker, J. O., Day, L. E., Gordon, A. (2020). Fear itself: the causes
and consequences of fear in america. Z wprowadzeniem E. Babbie. New York Uni-
versity Press.

3. Balibar, E. (2007). Trwoga mas: Polityka i filozofia przed Marksem i po Marksie.
Thum. A. Staron. Dialog.

2(50)/2023 31


http://doi.org/10.14746/sm.2019.39.5

Matgorzata Stochmal

32

ook

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

22,

23.

24,
25.

Bauman, Z. (2007). Plynne zycie. Wydawnictwo Literackie.

Becker, E. (1973). The denial of death. The Free Press.

Derrida, J. (2016). Widma Marksa. Stan diugu, praca zafoby i nowa Migdzynarodéwka.
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Duchlinski, P. (2017). Atmosfera strachu i jej rola w dos§wiadczeniu $wiata realnego.
W: B. Bodzioch-Bryta, L. Dorak-Wojakowska (red.), Anatomia strachu. Strach, lgk
i ich oblicza we wspélczesnej kulturze (119-137). Wydawnictwo Naukowe Akademii
Ignatianum.

Elias, N. (2000). The civilizing process: sociogenetic and psychogenetic investiga-
tions. Wydanie 2. Ttum. E. Jepbcott. Wiley-Blackwell.

Furedi, F. (2006). Culture of fear revisited: risk-taking and the morality of low ex-
pectation. Continuum International Publishing Group.

Garland, D. (2001). The culture of control: crime and social order in contemporary.
The University of Chicago Press.

Hankiss, E. (2001). Fears and symbols: an introduction to the study of western civi-
lization. CEU Press.

Hess, U., Hareli, S. (2019). The social nature of emotion expression: what emotions
can tell us about the world. Springer International Publishing.

Hoffmann, K. (2017). Widmo. Instrukcja obstugi (pierwsze uruchomienie).
Poznanskie  Studia  Polonistyczne.  Seria  Literacka, 30, 299-312.
http://doi.org/10.14746/pspsl.2017.30.14.

Jameson, F. (2011). Postmodernizm, czyli logika kulturowa pdznego kapitalizmu.
Przekt. Maciej Plaza. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Jeran, A. (2019). DOBRANI... Miary, skala i konsekwencje (nie)dopasowan na pol-
skim rynku pracy. Wydawnictwo Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
Kemper, T. (1987). 'How many emotions are there? Wedding the social and the au-
tonomic components. American Journal of Sociology, 93(2), 263—-289.

Linke, U., Smith, D. T. (2009). Fear: a conceptual framework. W: U. Linke, D. T. Smith
(Eds.), Cultures of fear: a critical reader (1-17). Pluto Press.

Pienkowski, P. (2015). Wspodlnota globalnych ryzyk. Rozwazania o (nie)mozliwej
jednosci. Kultura — Historia — Globalizacja, 18, 229. http://www.khg.uni.wroc.pl/fi-
les/17%20KHG_18%20Pienkowski%20t.pdf.

Shalhoub-Kevorkian, N. (2015). Security theology, surveillance and the politics of
fear. Cambridge University Press.

Skoll, G. R. (2010). Social theory of fear: terror, torture, and death in a post-capi-
talist world. Palgrave Macmillan.

Solomon, S., Greenberg, J., Pyszczynski, T. (2015). The worm at the core: on the
role of death in life. Random House.

Stelmach, J., Moch N. (2022). Time in responding to terrorist attacks in cities. Sus-
tainability, 14(24), 1-19. http://doi.org/10.3390/su142416643.

Stochmal, M. (2021). Relacyjna moc daréw troski i ofiarnos¢ druhéw ochotniczych
strazy pozarnych. Perspektywa krytycznego realizmu i ontologii spotecznej. PWN.
Tuan, Y. (2013). Landscapes of fear. University of Minnesota Press.

Tudor, A. (2003). A (macro) sociology of fear? The Sociological Review, 51(2), 244.
http://doi.org/10.1111/1467-954x.00417.

COLLOQUIUM WNHiS


http://www.khg.uni.wroc.pl/files/17%20KHG_18%20Pienkowski%20t.pdf
http://www.khg.uni.wroc.pl/files/17%20KHG_18%20Pienkowski%20t.pdf
http://doi.org/10.3390/su142416643
http://doi.org/10.1111/1467-954x.00417

