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Streszczenie

Autor, po przedstawieniu najnowszych umocowan poteg jednostek politycznych stycznych z bezpieczen-
stwem i szczeSciem, stara sie je powigza¢ z czterema modnymi ,warunkami poczatkowymi Wszech-
Swiata” (masg, energia, przestrzenig i czasem), z pierwszymi przyczynami ,wiedzy prawdziwe;j’
wskazanymi przez Arystotelesa (budulcowa, sprawczq i formalng oraz celowa), jak i elementami sys-
temu spotecznego, wyrdznianymi w cybernetyce spotecznej (socjomasg, socjoenergia, socjostrukturg
i socjokulturg) oraz takim czynnikami wptywajacymi na szcze$cie narodowe brutto, jak zréwnowazony
i sprawiedliwy rozwdj spoteczno-gospodarczy, promocja kultury i ochrona biosfery oraz dobra polityka
i ustréj. Zwigzania i stycznosci tego implikujg cztery filary i wymiary bezpieczenstwa: 1) prokreacja i edu-
kacja (z masy, przyczyny budulcowej i socjomasy) — wymiar demograficzny; 2) dostatek i dobrobyt
(z energii, przyczyny sprawczej i socjoenergii) — wymiar ekonomiczny; 3) prawo i ustréj oraz praworzad-
no$¢ (z przestrzeni, przyczyny formalnej i socjostruktury — wymiar ustrojowo-prawny; 4) wolno$c i odpo-
wiedzialno$¢ (z czasu, przyczyny celowej i socjokultury spoteczenstw liberalnej demokracji) — wymiar
psychospoteczny lub kulturowo-cywilizacyjny. te wymiary i filary autor stara sie zwigza¢ z czynnikami
materialno-energetycznymi, spotecznymi i kulturowymi eksponowanymi w pomiarach zaréwno poteg
jednostek politycznych, jak i szczescia narodowego brutto — Gross National Happiness (GNH), co przed-
stawia w formie graficznej.

Slowa kluczowe: bezpieczenstwo, wymiary bezpieczenistwa, filary bezpieczehstwa, potega jednostek
politycznych, szczescie, Gross National Happiness (GNH).

Abstract

The author, upon presentation of the current measures of political units related to security and happiness,
attempts to associate those with the four common Initial Conditions of the Universe (mass, energy,
space, and time), the first causes of true knowledge as indicated by Aristotle (material, causative, formal,
and purposeful), as well as with elements of the social system distinguished by social cybernetics (soci-
omass, socioenergy, sociostructure, and socioculture). And with such factors influencing "Gross National
Happiness", as a sustainable and fair socio-economic development, promotion of culture, and protection
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of the biosphere, also including good policies and political system. Four pillars and dimensions of security
are implied in the following interaction and exchange: 1) Procreation and education (from mass, material
cause and sociomass) — demographic dimension; 2) Wealth and prosperity (from energy, efficient cause
and socio-energy) — economic dimension; 3) Law and System and the rule of law (from space, formal
cause and sociostructure) — system and legal dimension; 4) Freedom and Responsibility (from time, final
cause and socio-culture of liberal democracy societies) — psychosocial or cultural and civilizational di-
mension. The author alleges association of these dimensions and pillars, with the material and energetic
aspects, and, social and cultural factors, as visible in the measurements of both the powers of political
units, and Gross National Happiness (GNH). This connection is presented in the final drawing.

Keywords: security, dimensions of security, pillars of security, power of political units, happiness, Gross
National Happiness (GNH).

Wprowadzenie

W rozwoju wiedzy w dziedzinie nauk spotecznych, szczegdlnie w dyscyplinie nauki
o bezpieczenstwie, zwigzanej takze z mierzeniem potegi jednostek politycznych, za-
uwazalna jest ostatnio tendencja do jej osadzenia jako struktury ztozonej, zjawiajgcej
si¢ we wlasno$ciach bytu jako wszelkiego istnienia (Gatganek, 2021). Jest to prze-
jaw odradzajacej si¢ tendencji wyrastajacej z marzenia o tym, aby znajdowac po-
dobng $cistos¢ zar6wno w naukach spolecznych, jak i przyrodniczych. Prébg
realizacji tej tendencji jest osadzenie rozwazan o bycie spotecznym na: (1) ,,warunkach
poczatkowych wszechswiata” (masie, energii i przestrzeni oraz czasie), (2) pierw-
szych przyczynach wskazywanych przez Arystotelesa (materialno-budulcowej,
sprawczej i formalnej oraz celowej), (3) elementach systemu spotecznego, wyr6z-
nianych przez cybernetyke spoteczna (materii spotecznej wyrazanej przez socjo-
masg, socjoenergie, socjostrukture i socjokulture), (4) probach mierzenia zarowno
potegi, mocy i sity jednostek politycznych, jak i Szczg$cia narodowego brutto (Gross
National Happiness — GNH) jako sktadowych systemu stosunkéw mig¢dzynarodo-
wych. Ow byt, jako byt spoteczny lub polityczny, tudziez system spoteczny (jednosé
polityczna), bywa — zgodnie z kanonem nauki nowozytnej — mierzony jako potega
jednostek politycznych i szczg$cie narodowe brutto. Potega ta — wedlug Mirostawa
Sulka i jego adherentdow — okreslana jest jako ,,dynamiczny zbior czynnikow mate-
rialno-energetycznych, spotecznych i kulturowych w wymiarze jednostkowym, na-
rodowym (panstwowym) i miedzynarodowym, ktére — wzajemnie si¢ przenikajac —
tworzg podstawe sukcesu narodu (panstwa) w zakresie realizacji jego interes6w i Ce-
16w narodowych” (Kitler, 2011). Takim powszechnie deklarowanym i wrecz uni-
wersalnym celem analizowanym i rozwazanym w naukach spotecznych sg kwestie
bezpieczenstwa, suwerennosci i potegi oraz szczescia. Juz bowiem Arystoteles pod-
kres$lal, ze:
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Celem panstwa jest [...] szczeSliwe zycie, a reszta to srodki do tego celu wiodgce. Panstwo
za$ jest wspdlnota rodow i miejscowosci dla doskonatego i samowystarczajacego bytowa-
nia. To znow polega [...] na zyciu szcze$liwym i pigknym [...], wspdlnota panstwowa ma
na celu nie wspolzycie, lecz pigkne uczynki. (2004b, s. 89)
Natomiast wsrod wspolczesnych licznych prob pomiaru szczescia jest i taka, ktora
wigze je ze zrbwnowazonym i sprawiedliwym rozwojem, promocja kultury i ochrong
biosfery oraz dobrg polityka lub ustrojem.

1. Podstawowe czynniki potegi jednostek politycznych
i elementy bezpieczenstwa

Kwestie bezpieczenstwa, suwerennosci i potggi politycznej oraz szczescia zdaja si¢
przejawem istnienia ztozonej jednosci, ktorej istota osadzona jest na czterech pierw-
szych przyczynach, wskazywanych juz przez Arystotelesa, elementach systemu spo-
lecznego, wskazywanych przez cybernetyke spoleczna, i czynnikach potegi jednostek
politycznych, wskazywanych przez potegonomig¢ i potegometrig, oraz dobrach (po-
trzebach), wskazywanych glownie przez aksjologie. Wszelako wszystko, o istnieje,
jest z czegos$ zbudowane, przez co$ lub kogos uczynione i sprawiane, ma jakas forme,
ksztalt i bryte oraz zajmuje jakas przestrzen, daje si¢ uyymowac w jakims$ wzorze, mo-
delu lub idei i wreszcie — istnieje po cos$, dla jakiego$ celu i realizacji jakichs potrzeb,
pragnien lub zamiarow.

Autorzy ksigzki pod redakcja Konrada Stanczyka (2019) pt. Potencjat obronny
Rzeczypospolitej Polskiej wskazuja na takie aspekty tego potencjatu, jak: (1) histo-
ryczne, (2) geopolityczne, (3) geoekonomiczne, (4) militarne, (5) informacyjno-tech-
nologiczne, (6) prawnomi¢dzynarodowe i (7) sojusznicze. Natomiast rozwazajac
potencjat (obronny) Polski, skupiajg si¢ oni na takich dziataniach oddziatujacych na
ten potencjal w ujeciu operacyjnym, jak: (1) prawne, (2) dyplomatyczne, (3) militarne,
(4) wywiadowcze i kontrwywiadowcze, (5) produkcyjne przemystu obronnego,
(6) administracji publicznej, (7) instytucji panstwowych zwigzanych z bezpieczen-
stwem, (8) podmiotéw gospodarczych o szczegdlnym znaczeniu dla obronnosci pan-
stwa. To wszystko sktada si¢ na poziom strategiczny potencjatu (obronnego), ktory
obejmuje takie jego wymiary, jak: (1) terytorialny, (2) demograficzny, (3) gospodarczy,
(4) zasobow naturalnych i energii, (5) infrastrukturalny, (6) naukowy, (7) informacyjny,
(8) kulturowy i spoteczny (Stanczyk, red., 2019). W holistycznej i redukcyjnej perspek-
tywie securitologicznej i czterech elementéw fundamentalnych bezpieczenstwa te wy-
miary strategiczne zdaja si¢ korelowa¢ nastgpujaco: (1) z socjomasg wymiar
terytorialno-demograficzny; (2) z socjoenergia wymiar gospodarczy, zasobow natural-
nych i energii” oraz infrastrukturalny, (3) z socjostrukturg wymiar naukowy i informa-
cyjny oraz po czesci wymiar spoteczny, (4) z socjokultura wymiar kulturowy.
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Tabela 1.
Securitologiczne elementy systemu spotecznego i wymiary strategiczne potencjafu (obronnego) paristwa

Elementy systemu spotecznego: Wymiary strategiczne potencjatu (obronnego):

. Terytorialny (1)
1 S
. ocjomasa) Demograficzny (2)

Gospodarczy (3)
P Socjoenergia Zasobow naturalnych i energii (4)

Infrastruktury (5)

Naukowy (6)
3 Socjostruktura Informacyjny (7)
Spoteczny (8)

Socjokultura Kulturowy (8)

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Wyszczegdlnione wyzej elementy 1 wymiary uwzgledniane sag w licznych pro-
bach szacowania potencjatu militarnego jednostek politycznych. Wsrod nich jest
stwierdzenie generata Dwighta Dawida Eisenhowera, ktory powiadat, ze warto$¢ tego
potencjatu jest iloczynem takich czynnikow, jak sita moralna (Sm), sita zbrojna (S;)
i sita gospodarcza jednostki politycznej (Sq), wyrazanym wzorem: 3Sm % S; X Sq. Sza-
cowanie potencjatu jednostki politycznej zgodnie z tym wzorem daje, z jednej strony,
(trzykrotng) preferencj¢ dla czynnika sity moralnej — socjokultury — z drugiej zas$, je-
zeli ktorykolwiek z czynnikoéw bedzie rowny zero, to 1 potega bedzie rowna zero. Na-
tomiast Leszek Moczulski propaguje szacowanie potencjatu jednostek politycznych
jako iloczyn trzech rodzajow potencjatow, a mianowicie: materialnego, intelektual-
nego i moralnego (duchowego). Z kolei Ray Cline proponowat wzor, ktory szacuje
potege jednostki politycznej jako iloczyn czynnika materialnego (powierzchnia i lud-
no$¢), gospodarczego, militarnego i strategii panstwowej oraz woli spolecznej w jego
realizacji (Stanczyk, red. 2019, s. 23-24). | wreszcie Rupert Smith optowat za wzo-
rem, w ktorym ,,wartos$¢ sity panstwa jest iloczynem trzech czynnikow: potencjatu
(srodkow), sposobow i zasad podniesionych do potegi drugiej oraz trzykrotnosci woli,
jako cech wolicjonalnych i morale (ducha)” (Stanczyk, red. 2019, s. 24). Znamienna
1 nastreczajaca najwiecej trudnosci w przywotanych szacunkach potegi jednostek po-
litycznych jest kwestia mierzenia ,,sily moralne;j”, ,,woli spolecznej” i ,,morale” oraz
czynnika ,,duchowego”.

Ogolnie z literatury $wiatowej — wedtug Zbigniewa Lacha (2014, s. 40) — daje
si¢ wydoby¢ dwadziescia osiem liczacych si¢ modeli potegometrycznych, ktore uwzgled-
niajg czynniki przedstawione w ponizszej tabeli (w nawiasie czesto$¢ uwzgledniania).
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Tabela 2.
Czynniki potegi jednostek politycznych

ludnosé (23 modele) ideologia (7 modeli)

kierownictwo/przywédztwo (19 modeli) handel miedzynarodowy (7 modeli)

zasoby naturalne (17 modeli) zywnoéé/produkcja (7 modeli)
cechy narodowe (16 modeli) pozycja strategiczna/partnerstwo (7 modeli)
potoienie geograficzne (16 modeli) stabilno$é polityczna (7 modeli)
sitg militarna (15 modeli) granice i sgsiedztwo (6 modeli)
wielkos¢ terytorium parstwa (13 modeli) uksztattowanie/topografia (6 modeli)
nauka i technologia (13 modeli) klimat (6 modeli)
typ panstwa (13 modeli) wartos¢ PKB (6 modeli)
integralnosé narodowa/spéjnoéé (12 modeli) media (5 modeli)
relacje dyplomatyczne (11 modeli) homogenicznosc etniczna (3 modele)
finanse/zasoby (11 modeli) transport (3 modele)

produkcja przemystowa (9 modeli) zdolnosci strategiczne (3 modele)

wzrost ekonomiczny (7 modeli)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: Lach (2014).

Pomiar poteg jednostek politycznych jako panstw wedlug modelu potegi ogdlnej

i modelu potegi wojskowej Mirostaw Sulek prowadzi od dluzszego juz czasu.
Uwzglednia on tylko niektore z wyspecyfikowanych w powyzszej tabeli czynnikow
(2011, s. 15), gdyz korzysta z danych dotyczacych:

— (D) produktu krajowego brutto —reprezentujgcego czynnik ekonomiczny;

- (W) wydatkéw wojskowych — reprezentujacych ,,moc wojskowg”;

— (S) liczby zotnierzy stuzby czynnej — reprezentujacej czynnik militarny;

- (m) stopy wydatkéw wojskowych — reprezentujacej czynnik moralny, tzw.
napiecie woli oraz czynnik strategiczny, czyli uznanie roli czynnika militarnego;

- (L) czynnika demograficznego, reprezentowanego przez liczbg ludnos¢;

- (p) czynnika geograficznego, reprezentowanego przez powierzchnig (terytorium).

Potege 0gdlng szacuje on jako iloczyn takich czynnikow, jak: produkt globalny
brutto (D), liczba ludnosci (L) i powierzchnia terytorium (p) z réznymi wyktadnikami
potegi (kolejno 0,652, 0,217 1 0,109), za$ potege wojskowa jako iloczyn wydatkow
wojskowych (W), liczby Iudnosci (L) i powierzchni terytorium (p) z wymienionymi
wyzej kolejnymi wyktadnikami potegi (Sutek, 2013, s. 179).
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Te szesciorakie dane daje si¢ — w mysl pitagorejskiego przeswiadczenia o czwo-
rakich zrédtach natury — hipotetycznie zredukowac do czterech i skorelowac z czte-
rema elementami systemu spolecznego wskazywanymi przez, zarowno cybernetyke
spoteczna, jak i securitologie (Swiniarski i Kawalerski, 2019). W perspektywie ujecia
securitologicznego sa to dane dotyczace:

(1) socjoenergii systemu spotecznego (D, W);

(2) socjomasy (S, L);

(3) socjokultury (m) (czesciowo);

(4) socjostruktury (p).

Wszelako w tej perspektywie cybernetyki spotecznej i securitologii podstawowe
elementy systemu spolecznego to:

(1) socjoenergia, wyrazana w miarach ekonomicznych (PGB);

(2) socjomasa w miarach demograficznych (liczbie i jakosci ludzi);

(3) socjokultura w preferowanych wartos$ciach i moralnosci przez tych ludzi;

(4) socjostruktura w sposobie zorganizowania tych ludzi (zcentralizowanym,
zdecentralizowanym i zmieszanym).

Podobienstwa i roznice miedzy ujeciem securitologicznego systemu spotecznego
a systemem (modelem) potegi panstw zilustrowano na ponizszym rysunku.

Rysunek 1.
Schemat systemu securitologicznego i potegonomicznego

Socjostruktura

Socjoenergia Socjomasa

Socjokultura

Zrédlo: opracowanie wlasne.

O ile bezpieczenstwo w ujeciu sekuritologicznym jest ztozong relacjg miedzy
socjoenergia, socjomasg i sojostrukturg oraz socjokultura, to potega jednostek poli-
tycznych jest ztozong relacjg migdzy produktem krajowym (D) i wydatkami wojsko-
wymi (W) a liczbg ludnosci (L) i liczba zotnierzy stuzby czynnej (S) oraz stopg
wydatkow wojskowych (m) i powierzchnig terytorium zajmowang przez jednostke po-
lityczna (p). Relacje sktadajace si¢ na holistyczne pojmowanie bezpieczenstwa i po-
tegi jednostek politycznych daje si¢ hipotetycznie zobrazowaé w ponizszej tabeli,
wychodzac z czterech przyczyn wiedzy prawdziwej (wg Arystotelesa), wskazujac na
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stycznos¢ lub korelacje tych przyczyn z elementami systemu spotecznego i czynni-
kami potegi jednostek politycznych oraz implikujac z nich cztery ich manifestacje
jako filary, na ktorych bezpieczenstwa i potegi.

Tabela 3.
Pierwsze przyczyny, elementy systemu spofecznego i czynniki potegi oraz ich filary

Pierwsze przyczyn: e Czynniki potegi Fill
przyczyny e zynniki potegi ETY
Budulcowa . ’S'o.c.jom??a . L'S(I'.CZh? —— Prokreacjai Edukacja
(ilos¢ i jakosé ludzi) 7otnierzy)
Socjoenergia i
m i : - i D’ " (prm‘iUkt.gIOhalnvl LR DObrOby‘t
(miary ekonomiczne) wydatki wojskowe)
Socjostruktura (t ium) Ustréii P dnogé
(zorganizowanielidz) p (terytorium stroj i Praworzadnosc
Socjokultura
: " m (czynnik moralny) Wolnos¢ i Odpowiedzialnosé
(preferowane wartosci)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Arystotelesa (2004a, 2004b, 2004c), Swiniarskiego | Kawa-
lerskiego (2019) oraz Sufka (2011, 2013).

Powyzsze zobrazowanie pozwala na, zdaje si¢ zasadna, konstatacje, ze filarami
na ktérych wsparta jest ,,wiedza prawdziwa” o bezpieczenstwie i potedze jednostek
politycznych zjawia si¢ w wymiarze demograficznym (jako prokreacja i edukacja),
ekonomicznym (jako dostatek i dobrobyt), wymiarze prawno-politycznym (jako
ustroj i prawo) oraz wymiarze kulturowo-moralnym (jako wolnosé i odpowiedzial-
nosé¢, ktore sg preferowane w kulturze liberalno-demokratycznej). Na filarach tych
osadzona jest potega jednostki politycznej (panstwa), ktora w modelu M. Sutka mie-
rzona jest w milimirach, przy czym przyjmuje sie, ze ogdlna potega Swiata jest jed-
noscig i wynosi 1 mir. Rézne za$ proporcje elementow sktadajacych sie na potege
jednostek politycznych pozwalaja wyr6zni¢ kilka takich charakterystycznych form
potegi — przy zalozeniu jej ztozenia z tego, co ekonomiczne, militarne i demograficzne
oraz przestrzenne — jednowymiarowa, dwuwymiarowa i trzywymiarowa oraz — doda¢
mozna — pelna i naturalna o czterech wymiarach. Przy tym zatozeniu potega jedno-
wymiarowa opiera si¢ na jednej grupie elementow, czyli na jednej grupie czynnikow
potegi lub jednym filarze, np. czynniku ekonomicznym (dostatku i dobrobycie) itp.
Natomiast potega dwuwymiarowa to taka, ktora jest ztozona z dwoch czynnikow,
np. czynnika ekonomicznego i demograficznego (dostatek i dobrobyt oraz prokreacja
i edukacja) itp., a trzywymiarowa z trzech czynnikéw, a dodana, z czterech czynni-
kow 1 czterech filaréw. O ile potega jednowymiarowa uznawana jest za potgge o naj-
bardziej zwichnigtej strukturze wewngtrznej (Brzezinski, 1988, s. 5-7), to — idac
sladem prze$wiadczenia pitagorejczykow o czworakich zrodtach wszelkiego istnienia
i natury — potega holistycznie ujmowana powinna obejmowac cztery wymiary i cztery
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filary. Na cztery wymiary i zwigzane z nimi filary sktadajace si¢ na bezpieczenstwo
zwraca uwagge securitologia, ktora argumentuje — za cybernetyka spoteczng — ze ele-
mentami holistycznie ujgtego bezpieczenstwa zwigzanego i korelujacymi z potegami
jednostek politycznych sa: socjomasa (S, L), socjoenergia (D, W) i socjostruktura (p)
oraz socjokultura (m). Te cztery zrodta, wymiary i elementy wszelkiego istnienia
zdajg si¢ wskazywac na warunki konieczne, za$ mniej niz cztery zdajg si¢ warunkami
wystarczajgcymi.

2. Osadzenie zrodel podstawowych czynnikéw potegi
jednostek politycznych i elementéw bezpieczenstwa

W tym kontekscie podejmuje probe ukonkretnienia w niniejszych rozwazaniach tych,
zdaje sig, twardych rdzeni wiedzy o bezpieczenstwie i potedze jednostek politycznych
w opisie spoteczenstwa i relacji (stosunkow), w ktoére wchodza panstwa nowozytne
gwarantujgce bezpieczenstwo obywatelom poprzez swoja potege (site, moc i energig).
W dos¢ powszechnym, chociaz wcigz dyskutowanym, modnym przyjeciu ontologii
wspotczesnej geneza wszelkiego istnienia, naszego $wiata i natury tkwi w tzw. Wiel-
kim Wybuchu, ktory z pola wszelkich mozliwo$ci nazywanego przez niektorych row-
niez ,.boska czastky”, a przez innych ,korzeniami naszego $wiata”, uksztaltowat
strukture wszech$wiata i wszelkiego istnienia (bytu). Strukture t¢ opisuja tzw. cztery
warunki poczatkowe wszechswiata, a mianowicie: masa (materia), energia, przestrzen
i czas. Rozpoczeta prawie 14 mld lat temu od Wielkiego Wybuchu ewolucja wszech-
$wiata zadaniem wielu biegnie od owego Wielkiego Wybuchu do czarnych dziury, jak
czytamy — na przyklad — w ksigzce Stephena W. Hawkinga pod znamiennym tytutem
Krétka historia czasu. Od Wielkiego Wybuchu do czarnych dziur (1998, 2018). Takie
rozpoznanie struktury bytu filozofia bezpieczenstwa ostatnio wigze ze wskazaniem
przez Arystotelesa pierwszych przyczyn wiedzy prawdziwej, obejmujacych przy-
czyny: materialng (budulcowa), formalng, sprawcza i celowa. Te warunki poczatkowe
wszech§wiata i pierwsze przyczyny wskazane przez Arystotelesa filozofia bezpie-
czenstwa i securitologia wiaze z czterema elementami systemu spolecznego wyr6z-
nianymi przez cybernetyke spoteczng (Swiniarski i Kawalerski, 2019): socjomasa,
socjoenergia, socjostrukturg i socjokultura. Uzasadnione zdaje si¢ przeto zalozenie,
ze kazdy byt wsparty jest na owych warunkach poczatkowych wszech$wiata i pierw-
szych przyczynach, a kazdy byt spoteczny na owych elementach wskazywanych przez
cybernetyke spoteczng (podsystemach), za$ o bezpieczenstwie i potgdze systemu zto-
zonego z ludzi, grup spotecznych i ich instytucji stanowig relacje (stosunki) miedzy
sktadowymi tych warunkow, migdzy pierwszymi przyczynami i pomi¢dzy elemen-
tami (podsystemami) oraz podstawowymi filarami, a nie tylko jeden z tych elemen-
tow, chociaz kazdy co$ mow o catosci. W idealizowanych tego rodzaju relacjach rzecz
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w ich jakims$ zharmonizowaniu i zachowaniu proporcji oraz wyrazistosci. Jak bowiem
juz zauwazyl Arystoteles:

Jest to tak jak z ciatem sktadajacym si¢ z czesci, ktore powinny rozrastac si¢ proporcjonal-

nie, aby si¢ utrzymala symetria, inaczej ciato ginie. Jakze by to bylo, gdyby stopa mierzyta

cztery tokcie, a reszta ciala dwie pigdzie? Toz czlowiek przybralby nieraz posta¢ innej
istoty zyjacej, jesliby sie rozrastal nieproporcjonalnie nie tylko, co do wielkosci, ale i co do

jakoéci. Tak samo i panstwo sklada si¢ z czesci [...]. (Arystoteles, 2004b, s. 138)

Harmonijnos¢, proporcjonalno$¢ i symetrycznos$¢ oraz jakie$ uporzadkowanie
elementow systemu spotecznego i bezpieczenstwa manifestowane jest u Arystotelesa
przede wszystkim w pigknie, ktore uzyskuje si¢ przez rzeczy konieczne (statyczne)
i pozyteczne (dynamiczne i mozliwe), ich zharmonizowanie i stosowne uporzadko-
wanie oraz stosowne ztozenie lub ztaczenie w catos¢ (system) — synolon nazywany
tez ,,trzecig substancja”. Jednocze$nie Arystoteles za rzecz konieczng uznaje wojne
i prace, za$ za rzecz pozyteczng pokodj i spoczynek. Wszelako, jak czytamy w jego
dzietach:

[...] zycie jako cato$¢ jest wypelnione podziatami: dzialanie i spoczynek, wojna i pokdj

[...] o$wiadczam si¢ za wojna dla pokoju, za praca dla spoczynku, za czynnoséciami ko-

niecznymi i pozytecznymi dla osiagniecia pickna [...]. Obywatele musza umie¢ pracowac

i walczy¢, ale jeszcze wigeej zy¢ w pokoju i oddawacé si¢ spoczynkowi. Muszg czynic to,

co konieczne i pozyteczne, ale jeszcze wiecej to, co pigkne. (Arystoteles, 2004b, s. 206)
A czynienie to wymaga tego, aby: ,,Kazda ... pigkna rzecz, tak istota zywa, jak wszelkie
dzieto sktadajace sie w catosci, swe czgsci musi mie¢ uporzadkowane [...] bowiem po-
lega na [odpowiedniej] wielkosci i porzadku” (Arystoteles, 2004c, s. 328). Zas [...]
»gtownymi formami pickna jest porzadek, symetria i wyrazisto$¢, czym charakteryzuja
si¢ szczegolnie nauki matematyczne (Arystoteles, 20044, s. 827).

Przedstawiona wyzej interpretacja wigzaca pigkno z bezpieczenstwem — czy tez
sktadaniem w catos¢ tego, co konieczne i tego, co pozyteczne — sklania do identyfi-
kacji bezpieczenstwa holistycznie pojmowanego W perspektywie praktycznej
z ,,wojno-pokojem” (Swiniarski, 1997) lub czyms, co jest w $rodku migdzy wojna
i pokojem jako tradycyjnie dwoma stanami opozycyjnymi, ich symetrycznym, wyra-
zistym i proporcjonalnym uporzadkowaniem (Swiniarski i Kawalerski, 2019, s. 8). To
symetryczne, wyraziste i proporcjonalne uporzadkowanie w dynamice dziejow jest
w uktadzie sit (porzadku migdzynarodowego) wynikiem dominacji jednych jednostek
politycznych nad drugimi. Nie jest to ,,porzadek” dany raz na zawsze, bowiem punkt
cigzkosci moze 1 ulega przemieszczeniu, jej konsolidacji badz rozproszeniu oraz za-
nikowi w jednym miejscu $wiata i pojawieniu si¢ w innym. O ile porzadek ten obej-
mujacy stala i globalng potgge 1 mira, ulega on dynamicznej zmianie poprzez trzy
systemy dziatania — pisze M. Sulek (2013, s. 23-25), odwotujac si¢ do prac Ludwika
von Misesa — (1) wspotprace (gre o sumie dodatniej), (2) walke (gre o sumie ujemne;j)
i (3) rywalizacje (gre o sumie zerowej) to wedtug sekuritologii — odwotujacej si¢ do
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Tadeusza Kotarbinskiego i glownie jego Traktatu o dobrej robocie — bezpieczenstwo
jest ksztattowane: (1) metoda wojenna (destrukcyjno-konserwacyjng), (2) nie-wo-
jenng (destrukcyjno-profilaktyczng), (3) pokojowsa (profilaktyczno-konstrukcyjna)
i (4) nie-pokojowa (konstrukcyjno-konserwacyjna) (Swiniarski i Kawalerski, 2019,
S. 39-41). Tym samym mozna traktowac jako styczne: (1) gr¢ o sumie ujemnej z me-
tode wojenna, (2) gre o sumie dodatniej z metoda pokojowa, (3) gre o sumie zerowej
z metoda nie-wojenng i metodg — nie-pokojowa. Chociaz s i tacy, ktorzy za Raymon-
dem Aronem przyjmuja, ze ,,podstawowe pojecia stosunkéw migdzynarodowych
mozna wyprowadzi¢ z alternatywy, jaka stanowi wybor migdzy pokojem a wojna”
(Aron, 1995). Jest to wybor pomiedzy symbolizowanym przez dyplomate pokojem
i symbolizowanym przez zotnierza wojna. Alternatywa ta zjawiata si¢ w okresie zim-
nej w narracji R. Arona jako ,,ani wojna, ani poko6j” mi¢gdzy narodami — stan, ktory
okreslat jako ,,pokoj terroru”, ktory pozwolil na zapobiezenie wybuchowi kolejnej
wojnie §wiatowej (do konca tego okresu) poprzez gtéwnie kontrole zbrojen, ich czg-
sciowg 1 selektywng redukcje oraz wspolprace (pokojowa). Stan ten generowany byt
w duzej mierze przez strach przed globalng wojna nuklearng i niemozliwos$¢ ustano-
wienia powszechnego pokoju, bowiem okres ten charakteryzujg jednak liczne krwawe
wojny lokalne, w ktorych zgingto okoto 200 000 ludzi. Za$ Peter Turchin (2022)
w rozwijanej od niedawna kliodynamice, opisuje dynamike dziejow rodzaju ludz-
kiego jako proces ,,wojny i pokoju, i wojny”, czyli historyczny proces ,,zarowno
wojny, jak i pokoju” cyklow sekularnych (wzrostu i zaniku). Wigzanie holistycznie
pojmowanego bezpieczenstwa jako nie tylko ,,wojno-pokoju” znajduje swoje uzasad-
nienie w konstatacjach Arystotelesa dotyczacych rzeczy koniecznych, pozytecznych
i picknych. Konstatacje te syntetycznie przedstawia ponizsza tabela 4.

Tabela 4.
Rzeczy konieczne, pozyteczne i pigkne czyli bezpieczne wg Arystotelesa

Rzeczy konieczne Reeczy poiyteczne Formy plqkna-bezpleczensi\fvma.ku f.urrra
kontrolowanego przez cztowieka istnienia

POKOI
WOINA . L * Wyrazistosé

(korzystanie z wiasnoscii jej
konsumowanie)

SPOCZYNEK
PRACA . . L. . * Pr rcj 5¢
(o e e (uzywanie wiasnosci i kontemplowanie [‘Jrop_ol(gsnalnqsc
ytw JEJwy! spokojnego zycia) porzadkowanie

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie dziel Arystotelesa.

(zdobywanie wtasnosciijej obrona) * Symetria

Niewatpliwie zgodzi¢ si¢ nalezy z przeswiadczeniem, ze rzeczg konieczng jest
zaréwno zdobywanie i zawlaszczanie wlasnos$ci, jej ochrona i obrona, jak i wytwa-
rzanie, krocej — wojna 1 praca. O ile one razem s3 warunkami koniecznymi bezpie-
czenstwa i mozna przyjaé, ze rOwniez potegi jednostek politycznych, to tylko wojna
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albo tylko praca sg ich warunkiem wystarczajacym. Pozyteczny efekt i cel tych wa-
runkow zjawia sie¢ w pokoju i spoczynku, ktore sg celem koniecznej wojny i koniecz-
nej pracy (jako alternatywy lub uzupetnienie wojny).
Konceptualne osadzenie bezpieczenstwa w rzeczach koniecznych (wojnie
i pracy) oraz pozytecznych (pokoju i spoczynku), ktore sprzyjaja rzeczom pigknym
(wyrazistym, symetrycznym, proporcjonalnym i uporzagdkowanym) wzmacnia prze-
$wiadczenie zardwno filozofii bezpieczenstwa, jak i securitologii, ze ono zalezy za-
réowno od wojny, jak i pokoju. Czyli jest swoistym ,,wojno-pokojem”, ztozeniem
wojny i pokoju lub tego, co konieczne i pozyteczne, w rzecz pigkna, czyli bezpieczng.
Co wiecej Ksenofont i Sokrates, a za nimi Arystoteles, rekomendowali, aby majac na
wzgledzie bezpieczenstwo kraju, bra¢ pod uwage w pierwszej kolejnosci dochody
(bogactwo) kraju, w drugiej dopiero wojne i pokdj, w trzeciej jego ochrong i obrone,
W czwartej eksport i import, a w pigtej prawodawstwo (ustroj), poniewaz od niego
najbardziej ono zalezy (Arystoteles, 2004c, s. 58). Hipotetycznie mozna zinterpreto-
waé t¢ rekomendacj¢ przedstawiong przez Arystotelesa w Retoryce i Ksenofonta
we Wspomnieniach o Sokratesie w perspektywie tego, co konieczne i tego, co pozy-
teczne oraz tego, co pigkne czyli bezpieczne, bo harmonijne, Symetryczne i propor-
cjonalne oraz wyraziste. Arystoteles omawiajac pie¢ powyzszych przejawow
bezpieczenstwa, ktore jako$ koreluja ze wskazanymi w tabeli 2 wieloma czynnikami
potegi jednostek politycznych, w kwestii pokoju i wojny wskazuje na niezbedno$¢
znajomosci sity militarnej panstwa, w czym celuje rowniez potggonomia. Jednak Ary-
stotelesowi idzie chyba o szerzej pojmowang site militarng panstwa, a mianowicie:
[...] zarbwno te, ktora mogloby jeszcze wystawi¢, charakter aktualnych sit wojskowych
i tych, ktore moga je wesprzeé, a poza tym, jakie wojny prowadzito panstwo i z jakim skut-
kiem. Ten stan rzeczy nalezy zna¢ nie tylko we wlasny panstwie, ale i w panstwach oscien-
nych, a przynajmniej w tych, z ktorym wojna wydaje si¢ prawdopodobna, aby z silniejszym
zachowac pokoj i by¢ gotowym do wojny ze stabszymi od siebie. Nalezy poza tym wie-
dzie¢, czy sity panstwa sg rowne, czy nierdwne sitom panstw sasiedzkich. Bo i ten fakt
moze zdecydowaé o zwyciestwie lub klesce. Z tej samej racji nalezy przestudiowaé nie
tylko wojny prowadzone przez wlasne panstwo, lecz rowniez przez innych, oraz wyniki
tych wojen, bo z natury rzecz podobne rodzg podobne skutki. (Arystoteles, 2004c, s. 58)
Ale bezpieczenstwo kraju w wigkszym jeszcze stopniu zalezy nie tylko od pokoju
i wojny, lecz prawodawstwa. Dlatego:
[...] nalezy wiedzie¢, jakie sg rodzaje ustrojow, jakie warunki dla kazdego z nich sa ko-
rzystne i jakie zagrozenia wewnetrzne i zewnetrzne moga je zniszezy¢. Mowiac o zagroze-
niach wewng¢trznych, niszczacych ustrdj, mam na mysli fakt, ze wszystkie ustroje,
z wyjatkiem najlepszego, ulegaja rozktadowi, gdy ich zasady traktowane sa zbyt swobod-
nie lub zbyt rygorystycznie. [...] Do stanowienia praw jest pozyteczna nie tylko wiedza,
zdobyta przez historyczne studia o tym, jaki ustrdj jest korzystny, lecz rowniez znajomos¢é

ustrojow innych panstw oraz §wiadomo$¢ dostosowania ustroju do charakteru obywateli.
(Arystoteles, 2004c, s. 59).
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Zarowno bezpieczenstwo wyrazane w pieknie, jak i potgga wyrazana w sile, mocy
i potedze koreluja nadto z tym, co powszechnie uznaje si¢ za szczescie, ktore bywa de-
finiowane jako state, trwate i uzasadnione zadowolenie z catosci zycia (Tatarkiewicz,
2015), albo jako posiadanie tego, co si¢ pragnie, albo jeszcze inaczej, bowiem matema-
tycznych wzor6w na szcze$cie weigz przybywal. Jednak mimo tej wieloSci raczej zgo-
dzi¢ si¢ nalezy z Arystotelesem, ze kazdy cztowiek pragnie szczescia i dazy do niego
oraz ze jest ono dlan dobrem najwyzszym, chociaz nie kazdemu jest dane w udziale. Co
wigcej, zdaje si¢ zasadne, by pragnienie posiadania szczescia traktowac jako zbiezne
z dazenie do bezpieczenstwa i dobrobytu, potegi i sity oraz mocy (tworczej). Jest to da-
zenie do dobra, ktore Bertrand Russell (2009) proponowat definiowac¢ jako ,,to, co samo
z siebie istnie¢ powinno” i daje ,,efekty najlepsze z mozliwych”.

3. Bezpieczenstwo i jednostek politycznych jako substytut szczescia

Jednym z bardziej znanych pomiarow poczucia szczgscia jest Human Development
Index (HDI) — wskaznik rozwoju spotecznego — Szcze$cia, ktorego substytutem
W spoleczenstwach wspolczesnych, wedtug nie tylko Zygmunta Freuda, jest bezpie-
czenstwo. Dla niego, mimo ze czlowiek pierwotny (w przesztosci) dazyt do szczescia,
to jednak nie byto ono w jego posiadaniu. Dopiero spoteczenstwa wspotczesne umoz-
liwity ztudne i zastepcze jego posiadanie przez kontrolowanie socjomasy (prokreacji
i edukaciji), socjoenergii (dostatku i dobrobytu), socjostruktury (ustroju i prawa) i so-
cjokultury (wolnosci i odpowiedzialnosci), ktore sktadaja si¢ na bezpieczenstwo. Na
warto$¢ wskaznika dobrobytu (HDI) wptywaja: zdrowie, wyksztatcenie i bogactwo
(PKB na kazdego obywatela). Wskazniki te w nomenklaturze Arystotelesa to dobra
somatyczne (cielesne), intelektualne (duchowe) i materialne (mierzone w pienia-
dzach) (Zwolinski, 2013). Bowiem stwierdza on, ze ,,[...] nikt chyba nie podda tego
w watpliwos¢, ze skoro sg trzy rodzaje dobr, a mianowicie dobra zewnetrzne, dobra
cielesne i dobra duchowe, to koniecznym warunkiem szczescia jest taczne posiadanie
ich wszystkich” (Arystoteles, 2004b, s. 184). Jednocze$nie na postawione przez siebie
pytanie, ,,czy szczescie kazdego czlowieka i szcze$cie panstwa nalezy uznac za to
samo, czy nie”, odpowiada, ze: ,,Nie moze tu jednak by¢ watpliwos¢, bo wszyscy
chyba zgodza si¢ na to, ze to jest to samo” (2004b, s. 104). Nadto zauwaza on, ze:
,Bezsporng jest rzeczg, ze wszyscy ludzie pragng zycia szczgsliwego i1 blogiego, ale
tylko pewnym ludziom dostaje si¢ to w udziale, innym za$ nie” (2004b, s. 202). Stad
mozna skonkludowaé, ze wszyscy ludzie dgza do szczgScia, bezpieczenstwa (jako
jego substytutu) i potegi, chociaz nie wszystkim dane sg one w udziale. Owo szcze$cie

! Przyktadowo popularny wzor Alberta Einsteina: Szcze$cie = x + y + z; gdzie: x — praca,
y — rozrywKi, z -— umiejetno$¢ trzymania jezyka za zebami.
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w narracji Arystotelesa jest ztozeniem trzech rodzajow dobr. W konwencji pitagore;j-
skiej tetraktys, sekuritologicznej i potegonomicznej preferujacej cztery zrodta natury
zasadne zdaje si¢ uzupetnienie tych trzech rodzajow dobr o czwarte, styczne z socjo-
kulturg i czynnikiem moralnym. Pozwala to zobrazowac szczescie i bezpieczenstwo
tak jak na ponizszym rysunku.

Rysunek 2.
Elementy bezpieczenistwa i szczescie jako ztozenie dobr

BEZPIECZENSTWO SZCZESCIE

Socjostruktura Dobra intelektualne

i
Socjoenergia | Socjomasa Dobra materialne Dobra cielesne

/ /

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Dos$¢ powszechnie wskaznik dobrobytu (zwigzany z socjoenergia) w dyskursie
ekonomiczno-politycznym wigzany jest ze wskaznikiem szczg$cia narodowego brutto
lub narodowym produktem szczes$cia (Gross National Happiness — GNH) jako alter-
natywa do nowozytnego wskaznika produktu narodowego brutto. Wskaznik ten sto-
sowany jest praktycznie w Bhutanie, gdzie wsparty jest na czterech takich filarach, jak:

(1) zréwnowazony i sprawiedliwy rozwdj spoteczno-gospodarczy, mozna rzec:
rozwoj ekologiczny;

(2) ochrona i promocja kultury, mozna rzec: bezpieczenstwo kulturowe;

(3) ochrona $rodowiska naturalnego, mozna rzec: bezpieczenstwo biosfery lub
sozologiczne albo ekologiczne;

(4) dobre zarzadzanie, mozna rzec: dobra polityka lub stosowny ustroj i wlasciwe
prawo (Paluch, 15.07.2023).

Filary te wydaja si¢ styczne zarowno z czynnikami uwzglednianymi w r6znych
modelach pomiaru potegi jednostek politycznych, jak i elementami systemu spotecz-
nego. Stycznosci te daje si¢ ujmowac (hipotetycznie) jako manifestacje: (1) socjoe-
nergii w zrownowazonym i sprawiedliwym rozwoju spoteczno-gospodarczym, ktory
wyrazany jest w miarach ekonomicznych; (2) socjokultury w ochronie i promocji kul-
tury, co wyrazaja preferowane wartosci; (3) socjomasy w ochronie biosfery, co wy-
raza ilo$¢ i jako$¢ ludzi; (4) socjostruktury w dobrej polityce Iub ustroju, co wyrazaja
stanowienia prawne.
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Rysunek 3.
Schemat systemu szczescie narodowe brutto (GNH), bezpieczenstwa i potega jednostki politycznej

Socjostruktura
p

[ Dobra polityka

Socjoenergia Socjomasa
D, W ) SL
Socjokultura /

m

Rozwdj biosfera

kultura

Zrodlo: Opracowanie wiasne.

Z punktu widzenia szczescia narodowego brutto (GNH) i jego czterech filaréw
(bezpieczenstwa ekologicznego i socjoenergii, kulturowego i socjokultury, sozolo-
gicznego i socjomasy oraz politycznego i socjostruktury) idzie o wysoka jakos¢
etyczno-moralng obywateli, ktéra manifestowana jest przez postgpowania opisane
w nastepujacych 10 dyrektywach:

1. Giving — dawanie polegajace na pomaganiu innym;

Relating — wigzanie polegajace na dbaniu o dobre relacje;

Exercising — ¢wiczenie polegajace na trosce o kondycje psychofizyczng;
Appreciating — docenianie i dostrzeganie warto$ci otaczajgcego Swiata;
Trying out —prébowanie polegajace na uczeniu si¢ rzeczy nowych;
Direction — ukierunkowanie na stawianiu sobie stosownych celow;

No gkrwd

Resilience — sprezystos¢ polegajaca na niepoddawaniu si¢ w sytuacjach
trudnych (mestwie);

8. Emotion — emocje polegajace ha pozytywnym nastawieniu;

9. Acceptation — akceptacja polegajgca na zadowoleniu z siebie;

10. Meaning — znaczenie polegajace na poczuciu przynalezno$ci do czegos

wigkszego.

W wyktadach akademickich pierwsze litery powyzszych dyrektyw sktadaja sie
na regule (okre$lenie) GREAT DREAM — ,wielkie marzenie”. Niewatpliwie kon-
cepcja szczescia narodowego brutto (GNH) jako alternatywa dla produktu narodo-
wego brutto wigzana jest z kryzysem lub koncem nowozytnosci. Przeswiadczeniem
nowozytno$ci bylo powszechne przekonanie, ze postep i rozwdj daje masowa pro-
dukcja. ,,Wielkie marzenie” kofica nowozytno$ci zwigzane jest z zastagpieniem maso-
wej produkcji przez wiedzg i informacje, jak przekonuja migdzy innymi Alvin i Heidi
Toffler (1997, 1999) oraz ich adherenci. Dominacja wiedzy i informacji tworzy cy-
wilizacjg trzeciej fali, czy tez cywilizacj¢ wiedzy i informacji. Wyjsciem dla wizji tej
cywilizacji jest konstatacja A. Tofflera, ze panstwo narodowe, ktore przez ostatnie

18 COLLOQUIUM WNHiS



SECURITOLOGICZNE UJECIE POTEGI JEDNOSTEK POLITYCZNYCH

trzy wieki (zwigzane z druga falg masowej i fabrycznej produkcji) stanowito podsta-
wowa jednostke zorganizowania zycia wspolnotowego 1 §wiatowego tadu globalnego
znalazlo si¢ w kryzysie.

Konkluzje

Globalny kryzys tadu $wiatowego, okreslany przez Immanuela Wallensteina jako
»koniec $wiata, jaki znamy”, jest roznie rozpoznawany i wyjasniany. Niewatpliwie
jest to kryzys zjawiajacy si¢ i manifestowany przez zachwianie tradycyjnych wyja-
$nien bezpieczenstwa, potegi jednostek politycznych i szczgscia. Jednoczesnie jest to
kryzys takich ,,superideologii drugiej fali”, jak liberalizm i socjalizm, ich zafascyno-
wania produktem narodowym brutto, czy — jak rzecz ujagt Herbert Marcuse (1991,
1998) — zasadg zysku i wyzysku wtasciwag dla epoki industrialnej albo — jak rzecz
okreslit Erich Fromm (2012) — z nekrofilnym sposobem zycia preferujagcym posiada-
nie (,,mie¢”) zamiast wartoSciowszego biofilnego sposoby zycia preferujacego ,,by¢”.
Pierwsza preferencja wg Fromma jest dominujgca w nowoczesnym spoteczenstwie
industrialnym, ktorg identyfikuje ze sposobem zycia zorientowanym na ,,posiadanie”
(modus nekrofilny), natomiast drugi modus ,,bycia” (biofilny) zakorzeniony jest
W mitosci i przewadze wartosci humanistycznych (,,by¢”’) nad materialnymi (,,miec”).
Jednoczes$nie uznaje on bezpieczenstwo osadzone na nekrofilnym sposobie zycia,
$mierci i posiadaniu oraz wojnie za chore, za$ na biofilnym sposobie zycia, pokoju
i mitosci za zdrowe bezpieczenstwo, natomiast pomiedzy nimi sytuuje bezpieczen-
stwo normalne (osadzone na ,,wojnie i pokoju”) (Aron, 1995). Idac $ladem tego uzna-
nia, mozna wyroznia¢ chorg potege jednostek politycznych i patologiczne szczescie
realizowane przez nekrofilny sposob zycia, zdrowa potege jednostek politycznych
i zdrowe szczgscie realizowane przez biofilny sposob zycia, i wreszcie, normalng po-
tege jednostek politycznych i normalne szczg$cie realizowane przez wzajemne ogra-
niczanie oscylujagce wokot umiaru (Srodka) pomiedzy nekrofilnym i biofilnym
sposobami zycia. Wszelako, jak stusznie zauwazyt profesor Sulek ,,niewlasciwe jest
sztuczne oddzielanie od siebie jakoSciowej i ilosciowej strony rzeczy, zjawisk i pro-
cesow™ (2013, s. 87). A strony te zdaje si¢ uwzglgdnia¢ zaréwno securitologia, jak
i potggonomia. Wyluszczone elementy bezpieczenstwa i systemu spotecznego, czyn-
niki potegi jednostek politycznych oraz dobra sktadajgce si¢ na szczeScie, zdaja si¢
emanacja, przejawem i manifestacja czegos wrecz Tego Samego (wedlug Platona
z dialogu Timajos sekularnego, wiecznego i uniwersalnego), ztozonego z czterech
pierwszych przyczyn (wskazanych przez Arystotelesa). Ztozenia te w réznych konfi-
guracjach owych przejawow i manifestacji zdaja tworza roézne obrazy Tego Samego
— obrazy twisterowe (Penrose, 2023).
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Sa to obrazy ontologiczne, securitologiczne i potggonomiczne oraz aksjologiczne
czy tez systemu spotecznego, potegi jednostek politycznych 1 szczescia. O ile twiste-
rowy obraz ontologiczny szkicowany jest poprzez takie pierwsze przyczyny, jak: bu-
dulcowa (materialna), sprawcza, formalna i celowa, to obraz securitologiczny i systemu
spotecznego szkicowany jest przez takie elementy podstawowe systemu spolecznego,
jak: socjomasa, socjoenergia i socjostruktura oraz socjokultura. Natomiast pomiary tych
przyczyn i elementow z tych obrazéw eksponuja uwzglednianie takich czynnikéw po-
tegi (wg wzoru profesora Sutka), jak: liczba ludnosci i zotierzy (L, S), produkt globalny
brutto i wydatki wojskowe (D, W), powierzchnie terytorium panstwa (p) i moralne (m).
| wreszcie, pomiary te i interpretacje obrazu aksjologicznego sg styczne z tym, co sktada
si¢ na szczescie narodowe brutto, ktore generuje bezpieczenstwo identyfikowane ze
sposobem zycia zapewniajagcym godne trwanie, przetrwanie i rozw0j oraz doskonalenie
jednostek politycznych, uwiktanych w aktywno$¢ militarng i niemilitarng, konieczng
wojne i prace, gre o sumie ujemnej i gre o sumie dodatniej itp. Ogolnie hipotetycznie
rzecz daje si¢ zobrazowac tak jak na ponizszym rysunku.

Rysunek 4.
Uwikfanie pierwszych przyczyn, elementéw systemu spofecznego i czynnikéw potegi jednostek poli-
tycznych oraz GNH

PIERWSZE PRZIYCZIYNY

budulcowa formalna
GNH
biosfera - polityka
sprawcza rozwd] - kultura celowa

Zrodlo: opracowanie wlasne
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